REPUBLIKA HRVATSKA
OSJECKO —BARANJSKA ZUPANIJA
GRAD OSIJEK

Zagreb-Osijek, 19. travanj 2019. godine

Sukladno odredbi ¢lanka 102. i 103. Zakona o prostornom uredenju ("Narodne
novine", broj 153/2013, 65/2017, 114/2018.) nositelj izrade Plana Grad Osijek i
strucni izradiva¢ Plana Jurcon projekt d.o.o0. Zagreb sacinili su

1IZVJESCE O JAVNOJ RASPRAVI
o prijedlogu
Urbanistickog plana uredenja kompleksa ,Gradski vrt*

Na temelju Zakona o prostornom uredenju ("Narodne novine", broj 153/2013,
65/2017, 114/2018.), te provedene rasprave o Prijedlogu Urbanistickog plana
uredenja kompleksa “Gradski vrt“ (u daljnjem tekstu: Plan), sacinjava se lzvjeS¢e o
javnoj raspravi.

Datum i vrijeme odrzavanja javnog izlaganja objavljeno je u listu "Glas Slavonije®
(12.02.2019), na web stranici Ministarstva graditeljstva i prostornog uredenja —
www.mgipu.hr (12.02.2019.), na web stranici Grada Osijeka - www.osijek.hr
(12.02.2019) i na oglasnoj ploCi Upravnog odjela za urbanizam Grada Osijeka, Franje
Krezme 18, Osijek.

1. Javni uvid u trajanju od 21. veljaCe 2019. do 22. ozujka 2019. godine na
oglasnoj plo¢i Upravnog odjela za urbanizam Grada Osijeka, Franje Krezme
18, na mreznim stranicama Grada Osijeka (na adresi: www.osijek.hr), te u
informacijskom sustavu prostornog uredenja (www.mgipu.hr).

2. Javno izlaganje o Prijedlogu Plana odrzano je 06. ozujka 2019. godine, u
12.00 sati, u velikoj dvorani HGK Zupanijske komore Osijek, Europske avenije

13, Osijek.

Nositelj izrade predmetnog Plana dostavio je pozive prema ¢lanku 97. Zakona o
prostornom uredenju ("Narodne novine", broj 153/2013, 65/2017, 114/2018.), te
Odluci o izradi predmetnog Plana.

Tijekom javne rasprave o Prijedlogu Plana, voden je Zapisnik (u prilogu).
U zakonskom roku dobiveno je 6 primjedbi u pisanom obliku, putem poste odnosno

pisarnice. U zakonskom roku dobivena su 2 ocitovanja od strane institucija u
pisanom obliku, putem poSte odnosno pisarnice.


http://www.mgipu.hr/
http://www.osijek.hr/
http://www.mgipu.hr/

Sve pristigle primjedbe su obradene i sastavni su dio ovog lzvjeSc¢a i nalaze se u
prilogu.

GRAD OSIJEK JURCON PROJEKT d.o.o0.
Odgovorna osoba za provodenje javne Odgovorni voditelj izrade Plana
rasprave mr.sc. Slobodan Bajagic,
Drazen Slunjski, mag.ing.aedif. dipl. ing. Sum. ovl.arhitekt urbani
mr.sc. SLOBODAN
dipl. ng.8um,
A oS
7\ A 638

PRILOZI:

- Zaklju€ak gradonacelnika Grada Osijeka o utvrdivanju Prijedloga
Urbanisti¢kog plana uredenja kompleksa ,Gradski vrt"

- Obavijest o javnoj raspravi,

- Objava javne rasprave ("Slavonski list"- 12.02.2019),

- Objava javne rasprave (www.magipu.hr - 12.02.2019.),

- Objava javne rasprave (www.osijek.hr - 12.02.2019.),

- Zapisnik s javnog izlaganja,

- Popis prisutnih na javhom izlaganju,

- Obradene primjedbe,

- Misljenja sudionika u javnoj raspravi koji su pozvani posebnom obavijesti o
javnoj raspravi.



http://www.mgipu.hr/
http://www.osijek.hr/

Na temelju ¢lanka 95. Zakona o prostornom uredenju (,,Narodne novine* br. 153/13, 65/17 i
144/18) i &lanka 34. stavka 1. tocke 27. Statuta Grada Osijeka (Sluzbeni glasnik Grada
Osijeka br. 6/01, 3/03, 1A/05, 8/05, 2/09, 9/09, 13/09, 9/13, 11/13-pro¢isceni tekst, 12/17 i
2/18) Gradonadelnik Grada Osijeka 8. veljace 2019., donosi

ZAKLJUCAK

o utvrdivanju Prijedloga Urbanisti¢kog plana uredenja
kompleksa ,,Gradski vrt“ u Osijeku

L

Gradonacelnik Grada Osijeka razmatrao je Nacrt prijedloga Urbanistickog plana
uredenja kompleksa ,,Gradski vrt“ u Osijeku te na temelju njega utvrduje Prijedlog
Urbanisti¢kog plana uredenja kompleksa ,,Gradski vrt“ u Osijeku za javnu raspravu.

Prijedlog Urbanisti¢kog plana uredenja kompleksa ,,Gradski vrt“ u Osijeku (dalje u
tekstu: Prijedlog plana) sadrzi tekstualni i graficki dio, obrazlozZenje i sazetak za javnost koji
se prilaZzu uz ovaj zakljucak.

II.

O Prijedlogu plana iz to¢ke 1. ovog zakljucka provest ¢e se Javna rasprava u trajanju
trideset dana, od dana 21. veljace 2019. do dana 22. oZujka 2019.

Prijedlog plana iz to¢ke 1. ovog zaklju¢ka u vrijeme trajanja javne rasprave bit ¢e
stavljen na javni uvid na oglasnu plodu i mreZne stranice Grada Osijeka (na adresi:
www.osijek.hr) i u informacijskom sustavu (www.mgipu.hr).

Javno izlaganje radi obrazloZenja rjeSenja Prijedloga plana odrzat ¢e se 6. oZujka
2019. (srijeda) u 12:00 sati u velikoj dvorani HGK Zupanijske komore Osijek, Europske
avenije 13, Osijek.

Prijedlozi i primjedbe na Prijedlog plana iz to¢ke 1. ovog zakljucka mogu se dostaviti 1
pisanim putem na adresu Grada Osijeka, Upravnog odijela za urbanizam, KreZmina 18,
Osijek, zakljuéno sa 22. ozujka 2019.

1L
Za provedbu ovog zaklju¢ka zaduzuje se Upravni odjel za urbanizam.

KLASA: 350-03/17-01/2
URBROJ: 2158/01-02-19-84
Osijek, 8. veljace 2019.
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REPUBLIKA HRVATSKA
OSJECKO-BARANJSKA ZUPANIA

“ GRAD OSIJEK
W Upravni odjel za urbanizam

Klasa: 350-03/17-01/2
Urbroj: 2158/01-12-01/05-19-88
Osijek, 11. veljace 2019.

PREDMET : Urbanisti¢ki plan uredenja kompleksa ,,Gradski vrt“ u Osijeku
OBAVIJEST o javnoj raspravi
-dostavlja se -

Sukladno &lanku 97. Zakona o prostornom uredenju (,, Narodne novine “ broj 153/13, 65/17 i
144/18) /dalje u tekstu: Zakona/, Grad Osijek - Upravni odjel za urbanizam, dostavlja Vam posebnu
obavijest o javnoj raspravi o Prijedlogu UrbanistiCkog plana uredenja kompleksa ,,Gradski vit“ u
Osijeku /dalje u tekstu: Prijedlog plana/.

Javna rasprava o Prijedlogu plana pocinje 21. veljace 2019., a zavriava 22. oZujka
2019. Za vrijeme trajanja javne rasprave osiguran je javni uvid u Prijedlog plana na oglasnoj
ploci Upravnog odjela za urbanizam Grada Osijeka, Franje KreZme 18 i na mreznim stranicama
Grada Osijeka (na adresi: www.osijek.hr), te u informacijskom sustavu prostornog uredenja
(www.mgipu.hr). Na javni wvid izloZen je Prijedlog plana koji sadrZi tekstualni i graficki dio,
obrazloZenje i saZetak za javnost.

Javno izlaganje radi obrazloZenja rjeSenja Prijedloga plana odrzat ce se
06. oZujka 2019. (srijeda) u 12.00 sati u velikoj dvorani HGK
Zupanijske komore Osijek, Europske avenije 13, Osijek

Sudionici sudjeluju u javnoj raspravi na nacin da :
o imaju pravo pristupa na javni wvid u prijedlog prostornog plana;
o postavljaju pitanja tijekom javnog izlaganja o predloZenim rjesenjima, na koja
usmeno odgovaraju osobe koje vode javno izlaganje;
o daju prijedloge i primjedbe u zapisnik za vrijeme javnog izlaganja;
o upucuju nositelju izrade, Upravnom odjelu za urbanizam, Krezmina 18, Osijek pisane
prijedloge i primjedbe, zakljuéno s danom 22. oZujka 2019.

Prijedlozi i primjedbe koji nisu dostavijeni u roku ili nisu Citljivo napisani, ne moraju se uzeti u obzir
u pripremi izvjeS¢a o javnoj raspravi.

Javnopravna tijela sudjeluju u javnoj raspravi na nacin propisan clankom 101. Zakona (u privitku).
Pozivamo vas da se ukljucite u javnu raspravu.

S postovanjem,

PROCELNIK

DraZen Slunjski, mag. ing.'aedif




Privitak:
- Clanci 100. i 101. Zakona o prostornom uredenju (,, Narodne novine * broj 153/13, 65/17 i
144/18).
Dostaviti:
1. Ministarstvo kulture, Uprava za zastitu kulturne bastine, Konzervatorski odjel u Osijeku,

10.
11.
12.

13.

14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21
22.
23.
24.
25.
26.

27.

28.
29.
30.
31

32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.

Kuhaceva 27,

MUP PU osjecko baranjska, Inspekcija zastite od pozara, eksploziva i vatrogastva, Osijek,
Prolaz kod Snjezne Gospe 2,

Ministarstvo zastite okolisa i energetike, Uprava za zastitu prirode, Zagreb, Radnic¢ka cesta
80,

Drzavni zavod za zastitu prirode, Zagreb, Trg brace MazZurani¢ 5,

Javna ustanova Zavod za prostorno uredenje Osjecko-baranjske Zupanije, Osijek, Europske
avenije 11,

Javna ustanova Agencija za za upravljanje zasti¢enim prirodnim vrijednostima na podrudju
Osjecko-baranjske Zupanije, Osijek, Kapucinska ul. 40,

Osjecko baranjska Zupanija, Upravni odjel za prostorno planiranje, zastitu okolisa i prirode,
Osijek, Europske avenije 11,

HEP - Operator distribucijskog sustava d.o.o., Slufba za razvoj i investicije Osijek, Setaliste
kardinala F. Sepera Ia,

HOPS - Hrvatski operator prijenosnog sustava d.o.o., Prijenosno podrucje Osijek, Osijek,
Cara Hadrijana 3,

HEP - Plin d.o.o. Osijek, Cara Hadrijana 7,

HEP - Toplinarstvo d.o.o. Osijek, Cara Hadrijana 3,

Hrvatske vode Zagreb, VGO za Dunav i donju Dravu sa sjedistem u Osijeku, Osijek,
Splavarska 2a,

HAKOM - Hrvatska regulatorna agencija za mrezne djelatnosti, Zagreb, Roberta Frangesa
Mihanovica 9,

Odasiljaci i veze d.o.o. Zagreb, Ulica grada Vukovara 269d,

Vodovod-Osijek d.o.o. PJ Vodoopskrba, Osijek, Poljski put 1,

Vodovod-Osijek d.o.o. PJ Odvodnja, Osijek, Poljski put 1,

Hrvatske ceste d.o.o. Zagreb, Ispostava Osijek, Osijek, Vukovarska 122,

Drzavna uprava za zastitu i spasavanje PU Osijek, Osijek, Gornjodravska obala 95-96,
Gradski prijevoz putnika d.o.o. Osijek, Cara Hadrijana 1,

Drustvo arhitekata grada Osijeka, Osijek, Krizanicev trg 1,

Gradska éetvrt Novi grad, Vijeée GC,

Zajednica Sportskih udruga grada Osijeka, Osijek, Ul. Adama Reisnera 464,

NK Osijek, Osijek, W. Wilsona 2,

Atletski klub Slavonija - Zito, Osijek, Martina Divalta 4;

Plivacki klub Osijek Zito, Osijek,

Grad Osijek, Upravni odjel za graditeljstvo, energetsku ucinkovitost i zastitu okolisa, Osijek,
Kuhaceva 9,

Grad Osijek, Upravni odjel za komunalno gospodarstvo, promet i mjesnu samoupravu, Osijek,
Kuhaceva 9,

Grad Osijek, Upravni odjel za gospodarstvo, Osijek, Kuhaceva 9,

Grad Osijek, Upravni odjel za drustvene djelatnosti, Osijek, Kuhacdeva 9,

Grad Osijek, Upravni odjel za programe Europske unije, Osijek, Trg Vatroslava Lisinskog 1,
Grad Osijek, Upravni odjel za gospodarenje imovinom i vlasni¢ko-pravne odnose, Osijek,
Kuhaceva 9,

Dom za psihicki bolesne odrasle osobe Osijek, Divaltova 2,

AD ASTRA d.o.o. Osijek, Osijek, Martina Divalta 8,

NOVI EURO d.o.o0. Osijek, Osijek, M. Divalta br. 8,

JURCON PROJEKT d.o.o., Zagreb, Gotalovecka 4a,

Gradonacelnik, Kuhaceva 9, Osijek,

Zamjenik gradonacelnika Boris PiliZota, Kuhaceva 9, Osijek,

Zamjenica gradonacelnika Zana Gamos, Kuhaceva 9, Osijek.




Utoralk, 12, veljace 2019.
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ascev “Mono”
rvi je predao

onudu za zonu

(3] je objavljen na neodredeno, odnosno dok na
cesticama ne bude osnovano pravo gradenja

Jario KUSTRO

rva, ali za sada
’ i jedina ponuda
pristigla je na jav-
ni najtjecaj Grada
Osijeka za osniva-
gradenja na nekret-
Poduzetnickoj zoni
”. Specijalizirana je
a mikrogospodarska
mijenjena tvrtkama
wju u sektoru infor-
tehnologija. Za zain-
» investitore, kupce
srad Osijek je sliéno
rimjeru drugih zona
ske mamjene ponu-
niz poticajnih mjera
se u konacnici uma-
a kvadrata pri kup-
rinskog zemijita na
zone. Sredinom si-
spisan je natjecaj,
je na neodredeno
1dnosno dok na svim
kim Cesticama, uku-
levet, ne bude osno-
'0 gradenja.
o je peterocla-
enstvo, na cijem je
je Kucan, proceinik
odjela za gospo-
movinom 1 vlasnic-
odnose, svakog 10.
u (odnosno prvog
radnog dana ako 10.
dane vikenda ili vri-
rdana) otvarati pri-
wde. Tako je bilo i
vi se put povjeren-
o. Utvrdeno je da je
dna ponuda, nakon
utvrdeno je kako je
anoj ponudi.

Tvtka "Mono" (Osijek) ista-
knula je svoju ponudu za pra-
vo gradenja na parceli broj
jedan - s 1900 ¢etvornih me-
tara, druga je to po povrsini
parcela koja se nudi. Povje-
renstvo ¢e u nastavku pregle-
dati i utvrditi prilozeni inve-
sticiiski plan zainteresiranog
ponuditelia te u roku ne du-
zem od tri dana dokumenta-
ciju vezanu uz utvrdenje naj-
povolinije ponude proslijediti
Upravnom odjelu za gospo-
darstvo. Ovo ce tijelo pripre-
miti odluku o odabiru te je
proslifediti.  gradonacelniku

Park ée imati poslov-
nu zgradu u kojoj bi
bilo 20-ak manjihIT
tvirtki te devet manjih
zgrada investitora

kofi, u konacnici, donosi od-
luku o izboru najpovoljnijeg
ponuditelja. Ova odluka mera
biti donesena: najkasnije do
isteka mjeseca u kojemu su
ponude otvorene.

Buduél da Je od otvaranja na-
tedaja pa do juder proslo tek
dva tjedna, Kuéan nije bio ra-
zocaran §to je stigla samo jed-
na ponuda.

- Svi oni koji se odluce natje-
cati moraju izraditi i kvalite-
tan investicijski plan, za $to
ipak treba vremena - ocijenio
je Kucan,

Otvaranju je ponuda nazoc¢io
i Denis Susac, direktor tvrtke
"Mono".

- Ovim smo potvrdili nasu na-

javu, kada bude otvoren na- :
tjeca, da ¢emo se na piega i
prijaviti. Dokumentacija nije |
baj trivijalna, | moze se pret- |

postaviti da je bio kratak rok

za prijavu, pa se druge kolege :
nisu stigle prijavile. Relativho |
novi model koji sa sobom nosi
neke neijzvjesnosti, no mi smo
se odlucili da cemo riskirati u
svrhu postizanja veéeg cilja. I |
idemo naprijed - rekao je Su- :
Sac. Ocekuje da ce biti u po- !
zictji iskoristiti i neke od po- !
ticajnih mjera kada bude u *
situacijl kupnje zemljista. No
podsietit Ce da je sada ponoy- |

no na potezu Grad Osijek.
Potrebno je, naime, infra-
strukturno urediti i opremiti

prostor na kojem ce se realizi- .

rati IT park, a ove ée operacije

utjecatiina konacan izvrSetak |
radova korisnika prostora. Su- .
Sac prizeljkuje da ¢e na jesen |
biti fiziéki.u moguénosti poce-
ti gradnju i da ée 2021. godine -

imati gotov objekt. m

EU SREDSTVA

Grad Osijek je iz fondova Eu-
ropske unije za gradnju IT

parka osigurao 85 posto sred-

stava, odnosno dva milijuna
eura, No s obzirom na pove-
¢anje u odnosu prema prvot-
nom projektu, Grad Osijek
¢e pokusati dobiti i dodatna

sredstva iz fondova Europske

unije.

' Sljedece 'bi godine trebala

poceti cjelovita obnova zgra-
de Hrvatskog narodnog ka-
zalista u Osijeku, §to e biti
najveéa obnova od njezine

. izgradnje polovinom 19. sto-
i ljeca, a procjenjuje se da ce

za sve radove biti potrebno

. oko' 80 milijuna kuna, bez

PDV-a. No, kako je re¢eno na
prezentaciji idejnog rjesenja
novog uredenja, pretpostav-
lja'se da ¢e obnova trajati oko
dvije godine i za to vrijeme
nece biti moguc nikakav rad
u zgradi u Zupanijskaj ulici 9.

' Na prosloj su sjednici Grad-

skog vijeéa vijecnica Danije-
la Lovokovié | vije¢nica Ivana
Sojat  pokrenule inicijativu
prema gradonacelniku Iva-
nu Vrkiéu da se kroz to vrije-

‘ me obnove za potrebe rada
' HNK-a osposobi prostor Kul-

turnog centra uz Eurodom,

1 L
= 9 "
S|

.
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-

’q
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No gradonaéelnik nije sigu-
ran hoce li to biti moguce s
obzirom na visinu sredsta-
va kojima za ovu namjenu
u ovom trenutku raspolaze

- KRISTINA MUR PRIVREMENA RAVNATELJICA KC-a

! Na prosloj je sjednici Gradslog vije¢a izabrana i privremena
; ravnateljica Kulturnog centra. Rije¢ je o praymici Kristini Mur,
i kojolje zadatak obaviti pripreme za pocetak rada ustanove,

pribaviti razne dozvole i upisati KC u sudski registar ustano-
va. Inace, Mur je do sada bila zaposlenica Odsjeka za kulturu

Grada Osijeka.

S i

Osijek

- KAMO CE TIUEKOM OBNOVE ZGRADE ANSAMBLI I PRATECE SLUZBE?

Kulturni centar uredit ¢e za HNK?

Grad Osijek.

- Inicijativu ¢éu rado prihva-
titi, ali nisam siguran da
cemo uspjeti opremiti Kul-
turni centar. Raspisali smo
natjeéaj za uredenje unu-
trasnjeg prostora Kulturnog
centra, ali smo dobili enor-
mne ponude, razlidite od
predloZenog  troSkovnika,
pa sada idemo u novo ras-
pisivanja natjecaja. Svakako
necemo ici s opsegom rado-
va koje smo prvotno plani-
rali jer za to nema novca,
No predlazem da sjednemo
s predstavnicima Hrvatskog
narodnog kazali§ta i vidimo
Sto s novcem kojim imamo
mozemo napraviti da pri-
premimo i stvorimo pret-
postavka za realizaciju ove
incijative. Ideja je izvrsna i
najprirodnije je da pokusa-
mo spojiti ta dva velika pro-
jekea - komentirao je grado-
nacelnik vrki¢.

Druga je ideja, koja se spo-
minje u kuluarima, da bi Hr-
vtsko narodno kazaliste mo-
gao biti gost Djec¢jeg kazalista
Branka Mihaljeviéa u Donjem
gradu. Je li to uopce izvodi-
vo § obzirom na program-
ske potrebe dviju kultur-
nih istitucija, ostaje vidjeti,
N. Z. Eberhard &

Klasa: 350-03/17-01/2

Osijek, 11. veljae 2019,

REPUBLIKA HRVATSKA

OSJECKO-BARANJSKA ZUPANIJA

GRAD OSIJEK
Upravni odjel za urbanizam

Urbroj: 2158/01-12-01/05-19-86

Temeljam £lanke 96, Zakona o prostornom uredenju (Narodne riovine” br 153/13, 85/17
1'144/18), clanka 44, Saluta Grada Osljeka (Sluzbeni glasnik Grada Osljeka br. 6/071,.3/03,
1A/05, 8/05, 2109, 9708, 13/08, 8/13, 11/13 - pracisteni tekst, 12117 [ 218} | Zakijutka o
utvrdivanju’ Frijedioga Urbanistickog planal Uredenja kempleksa “Gradskd vit™ U Oslijeku
(Klasa; 3506:03/17-01/2; Urbroj: 21568/01:02-19:84) od 08. veljade 2018, Upravni odjel 2a
‘wrbanizam Grade Osllaka

OBJAVLJUJE

21, veljate 2019. podetak,
a 22, ozujka 2019. zavrietak

JAVNE RASPRAVE'

O PRIJEDLOGU URBANISTICKOG PLANA UREDENJA
KOMPLEKSA “GRADSKI VRT” U OSIJEKU

Za vrijeme trajanja javne rasprave, za sve zainteresirane osobe osiguran |e‘javnl uvid u
Prijediog Urbanistickog planaluredenja kompleksa "Gradski vit! u Osljekufu dalinjem tek-
stu: Prijlediog planal na oglasnoj pla¢l Upravnog adiela za urbanizam Grada Osijeka, Fra-
nje Krezme 18| na mreZnim stranicama Grada Osifeka (na adresi! www.osljek.hr), te.u n-
formaciiskam.sustavu (www.mgipu.hr). Na javni uvidiiziozen e Prijediog plana koji sadri
tekstualni | graficki dio, abraziozenje | sazetak za [avhost,

Za vrijeme javriog uvida Upravni odjel za urbanizam Grada Osijéka organizira Javno izla-
ganje radi abraziozenja riesenja’ Prijedioga plana, kole ée se odrzati 06. ozujka 2019.
(srijeda) u 12,00 satl u veliko| dvorani HGK Zupani|ske komore Osijek, Europske ave-
nije 13, Osijek.

Sudionici sudjeluju u javnoj raspravi na nadin da:

-iimaju prave: prigtupa na javni uvid u prijedioa prostarnog plana;

- postavijaju pitanja tijekom javnog lzlaganja o predioZenim rjesen|ima, na'koja usmeno
odgovaraju osobe Koje vode Javna izlagan)e; §

- daju prijedloge I primjedbe u 2apisnik z& vrijeme javnog (zlagan]a;

- UpUGuU nositel|u izrace, Upravnom odjelu za urbanizam, Krezmina 18, Osijek pisane
prifedicge | primjedbe, zakijuéno sa danom 22. ozujka 2019,

Prijedlozi i primjedbe kofl nisu dostavljeni u roku ili nisu éitljivo napisani, ne moraju se
Lzati uobzir u pripremi izvie$éa o javnoj raspravi.
Pozivaju se svi zainteresirani da se ukljuée u javnu raspravu.

PROCELNIK
Drazen Slunjski, mag. ing. aedlf.
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ZAPISNIK SA JAVNOG IZLAGANJA




REPUBLIKA HRVATSKA
OSJECKO-BARANJSKA ZUPANIJA

I||| GRAD OSIJEK
UPRAVNI ODJEL ZA URBANIZAM

KLASA: 350-03/17-01/2
URBROJ: 2158/01-12-01/05-19-98
Osijek, 06. oZwjka 2019.

PREDMET: Urbanisti¢ki plan uredenja kompleksa “Gradski vrt” u Osijeku
Zapisnik s javnog izlaganja u proceduri provodenja javne rasprave uz Nacrt prijedloga
Urbanistickog plana uredenja kompleksa “Gradski vrt” u Osijeku, odrianog 06. oZujka
2019.

Mjesto: HGK, Z upanijska komora Osijek; Europske avenije 13
Vrijeme: 06. oZujka 2019. od 13,00 — 14,20 sati za javnopravna tijela i za svu zainteresiranu javnost
Nazocni: popis nazocnih nalazi se u privitku Zapisnika

Na pocetku javnog izlaganja, g. Drafen Slunjski, mag. ing. aedif., procelnik Upravnog odjela za
urbanizam pozdravio je nazocne, zahvalio se na odazivu te ih upoznao s temom javnog izlaganja.
Nakon toga, predstavio je strucne izradivace Plana, gdu Jelenu Luketa Knez, dipl. ing. arh., g
Gordana Maceka, dipl. ing. prometa te g. Stjepana Jurceca, dipl. ing. arh. iz tvrtke Jurcon projekt
d.o.0. Zagreb te ih pozvao da prezentiraju Nacrt Prijedloga Urbanistickog plana uredenja kompleksa
“Gradski vrt” u Osijeku.

Gda Jelena Luketa Knez, dipl.ing.arh, istaknula je da je izrada Plana zapoceta Odlukom o izradi
Plana, koja je donesSena 13. veljace 2017., i objavljena u Sluzbenom glasniku Grada Osijeka br. 2/17.
Plan je izraden u skladu s GUP-om grada Osijeka, zadnje izmjene su bile 2017., zatim u skladu s
odredbama vaZeceg Zakona o prostornom uredenju i u skladu s odredbama Pravilnika o sadraZju,
mjerilima i kartografskim prikazima, obveznim prostornim pokazateljima i standard Elaborata
Prostornih planova. Nositelj izrade UPU kompleksa “Gradski vrt” u Osijeku je Upravni odjel za
urbanizama.

Nadalje, obuhvat UPU kompleksa “Gradski vrt” u Osijeku je jednak obuhvatu DPU “Gradski vrt” u
Osijeku, koji je doneSen 2002., njegove izmjene 2004. te je DPU u meduvremenu stavijen izvan snage.
Plan obuhvaca podrucje povrsine cca 29,50 ha.

Postujuci uyjete i smjernice GUP-a grada Osijek ate sagledavajuci stanje u prostoru, osnovni ciljevi
ovog Plana su bili osigurati uvjete za odvijanje sportskih te prateéih djelatnosti, a sve u cilju razvoja
atraktivnog i funkcionalnog gradskog prostora, kojim e se koristiti sportasi i rekreativci. Osigurati
spojeve na mrezu kontakinih gradskih prometnica i u dogradnji mreze prometnica, osobitu painju
posvetiti planiranju, dimenzioniranju povrSina za pjesake, dimenzioniranju trgova i javnih povrsina i
dr. U meduvremenu je izraden concept MreZe sportskih objekata, koji takoder potkrepljuje u tom
elaborate pozitivne ucinke koje razvoj sadriaja unutar obuhvata ovog Plana moZe imati na
gospodarski razvoj i kvalitetu Zivota gradana grada Osijeka.

Vezano za plan obuhvata UPU-a, on se nalazi na juznom dijelu grada Osijeka. Podrucje izrade Plana
obuhvaca prostor omeden prometnicom oznake D2 na jugu, prometnicom oznake D518, odnosno
Ulicom K. Trpimira na zapadu, M. Divalta glavnom gradskom ulicom na sjeveru te Ulicom W.



Eilsona na istoku. Podrucje obuhavata Plana je djelomicno izgradeno. Unutar plana je izgraden
Gradski bazen, to je povrsina oznake R16 i ona se nalazi u sjevero-Gistocnom dijelu obuhvata Plana.
Tu je i Nastavno-sportska dvorana Gradski vrt, povr§ina oznake je RS s parkiraliStem i uredenim
okolisem te stadion Gradski vrt, povr§ina oznake R11 s prateéim sadrzajima, tribinama te pomoénim
igralistima na juznom dijelu obuhvata.

Takoder, unutar obuhvata Plana nalaze se izgradene gradevine, ugostiteljsko-turisticke, poslovne i
drustvene namjene te vise gradevina stambene, odnosno mjeSovite namjene unutar povrsina oznacenih
u Planu kao M-mjeSovita namjena.

Vezano za planirane sadrzaje unutar obuhvata Plana, tu se planira na povrsini oznake R12 gradnja
popratnih pomocnih terena Stadiona Gradski vrt te unutar povrSine RI4 je planirana gradnja
gradevina u funkciji sporta i rekreacije. Uvjeti gradnje su dani odredbama ovog Plana koje su izloZene
na ovoj javnoj raspravi.

Takoder, planirana je i povrsina za gradnju bazena i gradevine za sport i rekreaciju unutar povrsine
oznake R13. Definirane sui javne zelene povrsine. To su povrSine Z11, Z12 i Z13. Unutar povrine
Jjavnog parka Z11 je planirno restituirati povijesni park, odnosno Gradski vrt.

G. Gordan Macek, dipl. ing. prometa ,dati ée obrazloZenje kartografskog rjeSenja — prikaza prometa.
Do ovakvog rjeSenja smo dosli postivanjem Plana Sireg podrudja, u ovom slu¢aju GUP-a, i dijelom
postojeceg stanja te sagledavanjem dijelom i viasnickih odnosa na samom podrucju.Sami kartografski
prikaz dijeli na sve vidove prometa, u ovom slucaju na kolni, biciklisticki, pjeSacki i promet u
mirovanju Sto je vidljivo i u legend — pokazuje na krtografskom prikazu. Sama zona se nalazi omedena
‘jacim” prometnicama, drzavna cesta D2 s juzne strane, D518 évor Ul K. Trpimira, M. Divalta i W.
Wilsona.Sama zona je prometno jako dostupna s obzirom na sve gradske prometnice koje ju omeduju,
kao i kategorije prometnica koje ju omeduju. Same prometnice su oznacene razlicitim bojama. U ovom
slucaju su dvije kategorije, postojece i plairano.Crvenim osima su oznadene postojeée prometnice koje
su vecinom predvidene za dodatno uredivanje i opremanje te plavim osima koje su novoplanirane
prometnice.1750m je prostojecih prometnica, a 1400-1450m je planiranih prometnica koje su nove,
bilo to predvideno GUP-om ili smo ih mi postavili. Takoder na kartografskom prikazu moze se vidjeti
elektroenergetika i plinoopskrba s javnom rasvjetom, i kao Sto je receno, sve se poviaci u koridore
postojecih i planiranih prometnica. Sve postoje¢e prometnice se dodatno ureduju te se time
omogucava da se i cijela zona komunalno opremi. Obzirom da je zona veé gotovo izgradena, ima vec
prikljucke sa svih pravaca i sva komunalna infrastruktura je dostupna. Nije potrebno nista novo raditi,
samo podi¢i komunalni standard same zone. To je kartografski prikaz energetike. Zeleno je
plinoopskrba, crveno su srednje naponski vodiéi do trafostanica.
Za sva pitanja, tu smo dati odgovore.

G. DraZen Slunjski, se zahvalio strucnim izradivacim Plana te zamolio prisutne da se ukljuce u
raspravu.

G. Viatko Eéimovié, HOPS d.o.o., sukladno navedenom, potrebno je u karti 2.3. Elektroenergetika
korigirati ucrtanu trasu planiranog podzemnog kabela KB 110 kV Osijek 2-Osijek 4, jer je ucrtana
kao postoje¢a nadzemna trasa DV 110 kV. Navedenu trasu potrebno je korigirati sukladno prikazu u
GUP-u grada Osijeka (trasa je nesto juznije nego je prikazana na karti Elektroenergetike UPU
Gradski vrt Osijek).
U legend karte elektroenergetike treba razlikovati slijedeée vodove te ih adekvaino oznaditi postujuci
pravila oznacavanja istih vodova u planu viseg reda:
- prostoje¢i DV 2x110 kV (radi se o dvostrukom nadzemnom vodu DV Osijek 1-Osijek 3 i DV
Osijek 2-Osijek 3, prikazanom punom linijom zapadno od obuhvata UPU-a),
- postojeci KB 110 kV (radi se o podzemnom kabelu KB Osijek 2-Osijek 4, prikazanom crtanom
linijom zapadno od obuhvata UPU-a),
- planirani KB 110 kV (radi se o podzemnom kabelu KB Osijek 2-Osijek 4, prikazanom punom
linijom, kao da se radi o nadzemnom DV 110 kV).
G. Gordan Macek odgovorio je da je to vjerojatno greska i nije dalekovod nego kabl te ée se sve
provjeriti i korigirati. Takoder, zamolio je da se sve primjedbe dostave u pisanom obliku.



Gda Ivana Busljeta, Vodovod-Osijek d.o.o., istaknula je da je zatrazeno formiranje zastitnog zelenog
pojasa uz trasu juznog magistralnog cjevovoda pitke vode DN 800mm. Gornji rub zastitnog zelenog
pojasa treba se nalaziti min. 15m sjevernije u odnosu na uzduznu os juznog magistralnog cjevovoda
Dpitke vode. Zahtjev je unesen u Odredbe za provodenje, ali nije primjenjen u kartografskim prikazima
iz kojih je vidljivo da se dio buduce prometnice podudara s trasom cjevovoda. Trazi da se graficki dio
plana uskladi s tekstualnim dijelom, odnosno da se koridor buduée prometnice translatirasjevernije da
bude osigurana zahtjevnija Sirina zastitnog zelenog pojasauz trasu juinog magistralnog cjevovoda
pitke vode.

Nadlje, za dva niza obiteljskih kuca koje se zadrzavaju u prostoru, oznacenom kao mjesovita namjena,
potrebno je omogutiti jednostavniji nacin prikljucenja na buduéi sustav javne odvodnje.U tu svrhu
predlaze da se kartografski prikaz 2.4. Vodnogospodarski sustav dopuni s trasama kanalizacijskih
cjevovoda koje treba predvidjeti u zelenom pojasu planiranom uz pozadinsku (dvorisnu) stranu jednog
i drugog niza kuca. Mjesto prikljucenja buduéeg kanalizacijskog cjevovoda uz sjeverni niz kuéa treba
biti postojeci sustav odvodnje u Trpimirovoj ulici, dok kanalizacijski cjevovod za juzni niz kuéa treba
prikljuciti na postojeci sustav odvodnje u Wilsonovoj ulici. Obzirom da postojeée obiteljske kuce
uglavnom imaju izgradene septicke jame wu dvorisnom dijelu parcele, na ovaj ée se nacin
pojednostaviti njihovo prikljucenje na javni sustav odvodnje.

G. Gordan Macek, odgovorio je vezano za tu prometnicu da je ona GUP-om zadana. Ta siva linija je
preuzeta iz GUP-a i realno gledajuci to je infrastrukturni koridor i unutra nije bila ucrtana
prometnica samim GUP-om, ve¢ je bila u prijasnjim varijantama. Cijeli koridor i prometnica je
17,5m.

Gda Jelena Luketa Knez, odgovorila je vezano za zastitno zelenilo. U Planu su ti koridori postavijeni
nacelno i mogu micati lijevo i desno te nije problem to pomaknuti.

G.Darko Dumancic, voditelj Odsjeka za sport Grada Osijeka,zanima ga vezano za planiranu
prometnicu ispod juine tribune — juznog dijela stadiona Gradski vrt. Njena buduéa trasa prelazi ravno
preko sadasnjeg parkiralista koje sluzi za sluzbeno osoblje i igracde. Buduca prometnica bi
onemogucavala komunikaciju buducih korisnika,a takoder i sadasnjih. Ona onemogucéava licenciranje
stadiona Gradski vrt za bilo koju nogometnu utakmicu, za sve savezne rangove. Ovo sad rjesenje koje
Jje ponudeno nije nikao dobro.

G. Gordan Macek, odgovorio je da je ta prometnica predvidena GUP-om i zamisljena je kao nastavak
(javna je) da se iz Delnicke ulice moZe izac¢i na Ulicu K. Trpimira. S njom smo htjeli posti¢i da ona ne
bude tranzitna ve¢ samo za ishodisno prometna putovanja, i da na njoj neée biti neki veliki udjel
prometa. Mi ju ne moZemo ne preuzeti iz GUP-a. Ali, ako ¢e se i¢i u izmjene GUP-a i ona se izbrise,
onda postoji mogucnost da se i u ovom dijelu ona ne ucrtava, ili ne bude u tom rezimu, javno
dostupna.

G. DraZen Slunjski, napomenuo je da Planom rada Gradskog vije¢a ide se u izmjene GUP-a iz 2017.

G. Zvonko Malenica, stanovnik Stadionskog naselja, zanima ga da li se kanal na sjevernom dijelu
zatrpava jer nema nikakvu funkciju.

G. Godran Macek, odgovorio je da bi najradije stavili neko zelenilo. Naravno da to zelenilo bude u
nivou s urbanom opremom. Prema kucama je predvidena kolno-pjesacka povrsina, a dio je
asfaltirano, oploceno. S druge strane ceste bi bila kolno-pjesacka povrsina koju bi isto oplocili i
stavili uspornike da se destimulira tranzitni promet.

Gda Zvjezdana Tuma-Pavlov, predsjednica Atletskog kluba Slavonija-Zito, na svim sastancima s NK
OSIJEKOM, dogovoreno je da atletska staza ostaje na stadionu. ako na tom potezu ostane cesta, kao
Sto je i kolega Dumancic¢ rekao, onda je to veliki problem za licenciranje. Jako je nezgodno da se
atleticari zagrijavaju na povrSini juzno, a kada trebaju prije¢i na stadion, moraju prelaziti preko
prometnice.

Gda Jelena Luketa Knez, odgovorila je da to svakako zahtjeva izmjenu GUP-a da bi se ta prometnica
maknula. Mi moramo postivati GUP, i moZemo biti stroZi od Plana viseg reda, ali ne moZemo maknuti
tu cestu jer je ona planirana u GUP-u.



G. Oliver Grigic, ravnatelj Zavoda za prostorno uredenje Osjeko-baranjske Zupanije, vratio bih se
na kartu namjena povrsina da mi prezentirate Sto ste vi tu planirali, a da niste preuzeli iz GUP-a.

Gda Jelena Luketa Knez, odgovorila je da je tijekom javnog izlaganja veé navedeno $to je konkretno
planirano. Jedna od vecih stvari je bazenkoji je planiran i unutar obuhvata Plana, a a sve ono §to je
bilo zapravo za planirane zone definirano u GUP-u te smo moguénosti ostavili otkljucane. Prije ove
Jjavne rasprave, bilo je puno radnih sastanaka u Osijeku, tako da smo u dogovoru s Gradom dosli do
tog zakljucka , da je najbolji nacin da ostavimo otkljucane te moguénosti koje su dozvoljene GUP-om,
da se nakon donoSenja ovog Plana, ne bi moralo i¢i u izmjene jer se promijenio investitor, odnosno
Zelje investitora unutar tog obuhvata Plana.Ovo je prva javna rasprava, i obzirom je taj Plan jako
bitan za grad Osijek, vi svakako moZete dati sve svoje primjedbe. Ovo je taj prijedlog do kojeg smo
dosli u dogovoru s Gradom Osijekom. Bilo je vise rieSenja, pa smo se odlucili na ovo jer nikoga ne
ogranicava i nista ne zabranjuje.

G.Oliver Grigié, zanima ga kakav je odnos planirane povrsine za izgradnju glavnih gradskih bazena i
idejnog rjesenja dobivenog javnim drZavnim natjecajem.

G.Goran Macek, odgovorio je da su se sastali s g. Koruznjakom i bilo je razgovora na koji nacin bi se
moglo eventualno njegov projektm novelirati, jer na poziciji na kojoj je on izraden, u ovoj varijanti se
neée dogoditi. To je bio jedioni zakljucak. Zakljuceno je jo§ da ée se promijeniti lokacija, i ona ¢e biti
Juzno od dvorane.

G. Oliver Grigié, rekli ste da je podloga za izradu ovog Plana bila Mreza sporiskih sadrzaja. MoZete
li mi reci $to je Mreza od regionalnih i gradskih najznacajnijih sportskih sadrZaja ovdje predvidjela
Gda Jelena Luketa Knez, concept Mreze sportskih sadrZaja je bilo evidentiranje postojecih sadrzaja u
gradu Osijeku, i dati prijedloge za neke planirane sadrZaje koji su biti gradu Osijeku.

G. Oliver Grigié, zanima ga kako ta mreza preklopila sa ovim Planom i gdje su kriZista te mreze.

Gda Jelena Luketa Knez, odgovorila je da je odabrana nova lokacija za gradnju bazena , juzno od
dvorane Gradski vrt.

G. Oliver Grigié, a drugi znacajniji sadrZaji, kao naprimjer, klizaliste, i odrzavanje sportskih
takmicenja.

Gda Jelena Luketa Knez, odgovorila je kako to nije zabranjeno ovim UPU-om i da su sve moguénosti
otvorene. A da li Grad ima neke investiture, $to ée biti, tho ¢e se javiti od investitora, i §to se Zeli na
tom podrucju, nije na nama kao izradiovacu, nego na Gradu.

G. Oliver Grigi¢, zanima ga §to jeta siva povrsina.

Gda Jelena Luketa Knez, odgovorila je da je to pjesacka povrSina.

G. Oliver Grigi¢, konstatira da je centralna pjeSacka os preuzeta iz nekadasnjeg DPU-a. Planerski je
po njemu za ocekivati da sun a centralnu pjesacku os vezani glavni i najjaci sadraji toga prostora.
Ako je to klizaliste, ako je to bazen, tenis centar i takvi sadrzaji, zanima ga kako je planiran barem
nacelni raspored sadrZaja koji se vezu uz osnovnu komunikaciju. Ovaj Plan je sljednik planiranj
zadnjih 50 godina gdje je Gradski vrt regionalni centar sportana kojem se grade najveéi sportski
sadrzaji.

Gda Jelena Luketa Knez, odgovorila je g. Gigiéu i zamolila obzirom da je dosao u ime Zavoda za
prostoro planiranje OBZ-a te je ovo javna rasprava i Plan Jos nije donesen, da da pisane primjedbe
na Plan, koje ¢e izradivac zajedno s Gradom Osijekom razmotriti id obit ée sve odgovore u sklopu
Izvjes¢a o javnoj raspravi.Svaka primjedba je dobro dosla.

G. Oliver Grigi¢, odgovorio je kako se nada da ¢e i gradska i Zupanijska organizacija takoder dati
svoje ocitovanje vezano uz sadrzaje.

Nadalje, vezano za promet i preneseno iz GUP-a. GUP ima propisane Sirine i sadriaje koridora.
Vezano uz to, ulica u sjevernom dijelu koja je kolno pjesacka, po meni je neprihvatljivo da u gradskoj
strukturi koja ima takav znacaj, na koju dolaze tisuée posjetitelja, gledatelja u svom sastavu ima kanal
koji je nezasticen, dubine 4m i van funkcije. Sugerira izradivacdu da se obrate Hrvatskim vodama i
nadleznim sluzbama te dobiju informaciju o stvarnoj funkcionalnosti tog kanala te predvidite njegovo
zacijenljenje, cime e se dobiti lijep profil cijele te Sirine unutar kojeg je mogude smjestiti i normalnu
prometnicu, pjeSacku komunikaciju i bicikliste, zeleni pojas, i pristup do objekata.Sto se tice juznog
dijela, ova postojeca prometnica, u njenom profile niste predvidjeli cak niti jedan drvored makar sa
zapadne strane, a njen spoj s ovim dolje “piflekom” s juzne strane ste nazvali pjesackim. S lijeve
strane, zapadno, tu se nalaze 2 Cestice u drfavnom viasnistvu. Koliko je poznato, drzava sada, a
pogotovo za sporiske sadriaje je vrlo blagonaklona prenositi to u viasnistvo jedinice lokalne



samouprave. Dao je preporuku da se analizira mogucnost da se tu cijelom duZinom provuée
prometnica, da se pravo profilira, opremi svim potrebnim sadrzajima, a narocito drvoredom.

Sto se tice prometnice koja ide istok- zapad, produZetak Delnicke ulice koja je problematicna za
odvijanje odrdeih dogadaja, to se vrio lako regulira nacinom koristenja. U vrijeme odvijanja odrdenih
aktivnosti, prijavi se i prometna policija zagradi prometnicu s jedne i s druge strane, i ona gubi svoju
prometnu funkciju. Jednako tako smatra da ta prometnica ne mora uopée izbjegavati da spoji direktno
ovu sjever-jug glavnu os i da spoji Delni¢ku ulicu, ali na nacin da nije asfaltirana, nego da ona (1o su
poznati planerski principi oblikovanja prometnice) blago mijenja smjer i da je poploéana npr.
oplocnicima iz Tvrde, koji sigurno nece privlaciti transport i prolaz ljudi koji trebaju dospjeti u neki
drugi dio grada, pa da si ovdje skrate promet.

Nadalje, vezano za pjesacku komunikaciju u sjevernom dijelu. PjeSacka komunikacija koja ide istok-
zapad i veze uredeni trg (kolno-pjesacka) jedino uz ju ste stavili izgradnju s obje strane, i nigdje dalje.
Nju ste stisnuli izmedu dvije izgradnje, a napravili ste ju najuzu od svih ostalih. Vezano za postojeéu
izgradnju, niste dali nikakve malo specificnije uvjete, a kada se krene u sanaciju, rekonstrukciju,
izgradnju itd., u konacnici se tu treba formirati neko lice ulice, lice grada. Trazi da se
detaljnijepropisu uvjeti vezano uz izgradnju ova dva diepa koji su veé bili problematicni prilikom
njihovog ukljucivanja u GUP kao mjeSovita namjena. Jednako tako, trebali bi se vidjeti i neki sadrzaji
koji su stambene namjene, jer ne mogu se djeca i¢i igrati na stadion Gradski vrt. Velika zamjerka je i
za trokut, Spic uz dva kruZna toka, namjene poslovne. U Provedbenim odredbama pise da mogu i
objekti zdravstva, Skolstva, predskolski itd. ako Grad nesto planira, onda je za ocekivati da s obzirom
na sportske sadrZaje, potrebe, tu planira in eke poslovne sadrzaje koji su vezani uz to, a to sigurno
nije predSkolska ustanova na takvom kriZanju i prometne komunikacije i optereéenja. Zanima ga i
vidjeti u Plnu definirane prostore gdje se ciljano void promet da se smiri, a od tuda i ciljano gdje se
void pjesackim komunikacijama do regionalnih ili gradskih centara sportskih zbivanja. Ovo nije takav
Plan.

G. Drazen Slunjski, zamolio je da se u ovoj raspravi koncentrira na inicijative i pitanja te zamolio da
konkretna pitanja, inicijative i primjedbe se dostave u pisnom obliku.

G. Ivan Cingel, Zavod za prostorno uredenje Osjecko-baranjske Zupanije, istaknuo je da Zakonom o
prostornom uredenju, posebno kada je donesen, a stupio je na snagu 01.sijecnja 2014., je podrucja za
urbanu sanaciju propisao definiciiom da se odnosi na podrudia devastirana nezakonitim
gradevinama. Kad je donesena Odluka o izradi UPU-a kompleksa Gradski vrt u Osijeku, ona je i
donesena da bi rekognoscirala tu cinjenicu da na ovom prostoru koju je donio GUP, da se planski
objedine ta podrucja grada kao divije izgradnje. Medutim, to nije porpisao kao Plan sanacije, zato §to
se pozvalo na tu formulaciju iz zakona koja je glasila da se odnosi na nezakonitu izgradnju, jer se ova
divlja gradnja legalizira. U meduvremenu, izmjenama Zakona koji je stupio na snagu u srpnju 2017.,
doslo je do promjene i same formulacije pa kaZe da se urbana sanacija odnosi na podrucja
devastirana nezakonitom gradnjom in a drugi nacin, $to znaci da da se kojim slucajem ovaj Plan,
danas Odluka o izradi, potpadali bi pod obavezu da se radi kao UPU sanacije. Zanima ga konkretan
planerski stav. Nadalje, u uvjetima za gradnju stambenih gradevina, u uvjetima za provedbu
propisano je zadrZavanje postojecih parametara u slucaju da Kis, Kig i visina prelaze one propisane
Planom. To onda znaci da se moZe zamjenjivati, ali ne i povecavati. Argumentira da ne bi trebalo
dozvoliti da se zamjenski objekti koji se grade kao novi, a ne zamjenski, da mogu prelaziti parametre
Kisa, Kiga i visine ovim prijedlogom UPU-a. ako netko gradi zamjensku gradevinu, mora graditi
prema novim uvjetima, a ne zadrZavati prethodne.

G. DraZen Slunjski, poziva nazocne ako jos netko ima pitanja ili inicijativa. Buduci se nitko ne javlja
za rijec, zakljucuje javno izlaganje u 14,20 sati te se svima zahvaljuje na pitanjima, prijedlozima i
primjedbama. Takoder, poziva sva javnopravna tijela da SVOja pltanja prijedloge, inicijative dostave
u pisanom obliku.

Zapisnik sastavila: ‘ocelnik

Bojana Marolt Zecevié $ki, mag.ing. aedl.'f.



REPUBLIKA HRVATSKA
OSJECKO-BARANJSKA ZUPANIJA

E GRAD OSIJEK
Upravni odjel za urbanizam

Klasa: 350-03/17-01/2
Urbroj: 2158/01-12-01/05-19-91
Osijek, 06. oZujka 2019.

POPIS SUDIONIKA NA JAVNOM IZLAGANJU
. UPROCEDURI JAVNE RASPRAVE UZ PRIJEDLOG
URBANISTICKOG PLANA UREDENJA KOMPLEKSA ,,GRADSKI VRT“ U OSIJEKU

Sukladno clanku 99. Zakona o prostornom uredenju (,, Narodne novine* br. 153/13, 65/17 i
114/18) za vrijeme trajanja javne rasprave uz Prijedlog Urbanistickog plana uredenja
kompleksa ,, Gradski vrt* u Osijeku, Upravni odjel za urbanizam Grada Osijeka kao nositelj
postupka za sve zainteresirane osobe organizira javno izlaganje radi obrazloZenja rjesenja
Prijedloga Plana.

Mjesto odrZavanja Javnog izlaganja:
Velika dvorana HGK Zupanijske komore Osijek, Europske avenije 13, Osijek

Vrijeme pocetka: 12,00 sati za javnopravna tijela

PRISUTNI:

IME I PREZIME/TVRTKA ADRESA TEL./MOB.
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REPUBLIKA HRVATSKA
OSJECKO-BARANJSKA ZUPANIJA

5 GRAD OSIJEK
| Upravni odjel za urbanizam

Klasa: 350-03/17-01/2
Urbroj: 2158/01-12-01/05-19-91
Osijek, 06. ozujka 2019.

POPIS SUDIONIKA NA JAVNOM IZLAGANJU
. UPROCEDURI JAVNE RASPRAVE UZ PRIJEDLOG
URBANISTICKOG PLANA UREDENJA KOMPLEKSA ,,GRADSKI VRT“ U OSIJEKU

Sukladno ¢lanku 99. Zakona o prostornom uredenju (,, Narodne novine br. 153/13, 65/17 i
114/18) za vrijeme trajanja javne rasprave uz Prijedlog Urbanistickog plana uredenja
kompleksa ,, Gradski vrt* u Osijeku, Upravni odjel za urbanizam Grada Osijeka kao nositelj
postupka za sve zainteresirane osobe organizira javno izlaganje radi obrazloZenja rjesenja
Prijedloga Plana.

Mjesto odrZavanja Javnog izlaganja:
Velika dvorana HGK Zupanijske komore Osijek, Europske avenije 13, Osijek

Vrijeme pocetka: 12,00 sati za svu zainteresiranu javnost

NAPOMENA:

Postovani,

Duzni smo Vas izvijestiti kako je od 25. svibnja 2018. u primjeni nova Opéa uredba o
zastiti osobnih podataka (Opca uredba o zastiti podataka stupila je na snagu 24.
svibnja 2016., a primjenjuje se od 25. svibnja 2018.) prema kojoj se za koristenje
Vasih podataka u proceduri provodenja javne rasprave uz Prijedlog Urbanistickog
plana uredenja kompleksa ,,Gradski vrt“ u Osijeku odnosno sudjelovanje u javnom
izlaganju (davanje vasih osobnih podataka u popisu prisutnih na javnom izlaganju,
kao i koristenje Vasih osobnih podataka uz vaSe sudjelovanje u javnom izlaganju)
traZi VasSa suglasnost.

Napominjemo da bi se Vasi osobni podaci koristili iskljuéivo u navedenom slucaju.
Hvala Vam na razumijevanju i povjerenju.

PRISUTNI:

IME I PREZIME/TVRTKA ADRESA TEL./MOB.
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DRUSTVO ARHITEKATA GRADA OSIJE IEA 16+ fg‘j}' o | .(_D:a\\“()[‘5
Krizanicev trg 1, p.p. 90, Osijek

Broj: 03/19
Osijek, 21. ozujka 2019. godine

GRAD OSIJEK
Upravni odjel za urbanizam
Franje Krezme 18
31000 Osijek

Predmet: Urbanisti¢ki plan uredenja kompleksa ,,Gradski vrt“ Osijek,
- primjedbe u javnoj raspravi, dostavljaju se

1. Protivno €lancima 95., 96. i 98. Zakona o prostornom uredenju (NN br. 153/13, 65/17 i 114/18) na
mreznim stranicama Grada Osijeka za vrijeme trajanja javne rasprave nije bio dostupan tekstualni dio
prijedloga prostornog plana kao ni njegovo obraziozenje i saZetak za javnost.

2. Unato€ ostrom i argumentiranom protivljenju DAO-a, zadnjim izmjenama GUP-a grada Osijeka, na
podrucju Gradskog vrta, zone mjeSovite namjene uklopliene su usred zone sporta i rekreacije.
Analizom ovog prijedloga UPU-a evidentno je da je takva odluka bila pogresna i suprotna pravilima
urbanisticke struke. Gradski prostor koji je desetlje¢ima planiran kao sportsko-rekreacijski centar
regionalnog znacaja obezvrijeden je nepromislienim populistickim potezom na $tetu javnog interesa.
Ovim UPU-om nazalost nije moguce ispraviti §tetu uginjenu zadnjim izmjenama GUP-a, no mogude je
I nuzno ogranititi ju. Naime, u poglavlju 5. ,Uvjeti i na&in gradnje stambenih gradevina“ u slucaju
rekonstrukcije i gradnje zamjenske gradevine omoguéeno je zadrzavanije postoje¢ih gabarita ako isti
prelaze one propisane planom. Nejasno je i nedopustivo da se ovakav .popust* omogucava upravo za
podrucje dugogodisnje neplanske i nezakonite stambene gradnje.

3. Odlukom o izradi UPU-a kompleksa ,Gradski vrt' kao razlog za dono$enje navedeno je sjedece:
,kontinuitet provedbene dokumentacije s valorizacijom i inventarizacijom postojeéeg stanja unutar
kojeg bi se smijestili preteZito svi sadrZaji planirani detaljnim planom uredenja kompleksa ,Gradski vrt“.
Medutim u odnosu na DPU na koji se u Odluci pozivate u ovom planu doslo je do znagajnih izmjena
po pitanju sadrZaja (npr. izbaceni su teniski tereni i klizali$te dok je planirana znatno ve¢a povrsina za
pomocne nogometne terene). U svijetiu najavljenih novih sportskih sadrzaja na podruéju Pampasa
postavlja se pitanje koja je to¢no vizija Grada po pitanju preraspodijele sportsko rekreacijskin sadrzaja.
Na temelju kojih stru¢nih podloga je temeljen ovakav planerski stav? Znaéi li to da Grad odustaje od
kompleksa Gradskog vrta kao regionalnog sportsko-rekreacijskog centra koji je kao takav planiram
desetliecima? Koje je obrazlozenje za ovakvo narugavanje prostorno-planskog kontinuiteta?

4. Povrsina rezervirana za izgradnju bazena ovim UPU-om dislocirana je u odnosu na onu iz DPU-a
(upravo zbog spornog zadrzavanja postoje¢e stambene izgradnje). Kako je poznato 2009. godine
proveden je javni NatjeCaj za izradu idejnog arhitektonskog rie$enja bazena ,Gradski vrt* na kojemu je
pobijedio autorski tim Domi¢-Koruznjak. Te$ko je ogekivati da se ovaj projekt bazena moze kvalitetno
uklopiti na lokaciju za koju nije prvotno projektiran. Znaéi li to da Grad namjerava raspisati novi
natjeCaj za zgradu bazena? Ovakav nedosljedan odnos prema provedenim natjedajima (koji se




ionako, naZalost, provode rijetko) dovodi do nepovjerenja struéne i Sire javnosti prema istima i &ini
nepotreban troSak za gradski proracéun.

5. Za vrileme odrZzavanja sportskih i ostalih dogadanja na stadionu Gradski vrt dolazi do
preopterecenja Ulice W. Wilsona i okolnih ulica kolnim, pje$ackim i prometom u mirovanju. Nudi li ovaj
plan rjeSenje ovog postojeceg problema i koje?

6. Prostor trga ispred Paviljona Gradski vrt (restoran Muzej okusa) godinama je sluzio kao parkiraliste.
Prilikom obnove Paviljona u zadnji ¢as odlu¢eno je ovaj prostor spasiti neugledne sudbine i urediti kao
pjesacku zonu. PredlaZzemo da prostor trga u planu bude ozna&en kao iskljugivo pjesagka povrsina a
ne kao kolno-pjesacka povrsina kako je predlozeno ovim prijedlogom plana.

S postovanjem!

Predsjednik DAO
Bruno Rechner, dipl.ing.arh.
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REPUBLIKA HRVATSKA
MINISTARSTVO UNUTARNJIH POSLOVA

KLASA: 350-02/19-01/06
URBROJ: 511-543-09-01-19-2
Osijek, 04. ozujka 2019.
GRAD OSIJEK
Upravni odjel za urbanizam

31 000 OS£JEK
Franje Krezme 18

PREDMET: Urbanisticki plan uredenja kompleksa
»Gradski vrt“ u Osijeku (Prijedlog)
- miSljenje, dostavlja se

VEZA: vaSa KLASA: 350-03/17-01/2, URBROJ: 2158/01-12-01/05-19-88 od 11. 02. 2019.

U vezi vaSeg dopisa pod gomjom vezom i dostavljene pisane obavijesti o javnoj
raspravi Prijedloga Urbanisti¢kog plana uredenja kompleksa ,,Gradski vrt* u Osijeku (prijedlog
objavljen na web stranici Grada Osijeka), prema kojoj se Urbanisti¢ki plan uredenja kompleksa
»Oradski vrt* izraduje u skladu s:Zakonom o prostornom uredenju (,,Narodne novine* broj:
153/13.,65/17. 1 114/18. ) i Pravilnika o sadrZaju, mjerilima kartografskih prikaza, obveznim
prostornim pokazateljima i standardu elaborata prostornih planova (,,Narodne novine 106/98.,
39/04., 45/04. - ispravak i 163/04.)

S obzirom da je Grad Osijek donio novi dokument Procjenu rizika od velikih nesreéa,
a da je dokument koji se navodi u ¢lanku 74. prijedloga Plana za javnu raspravu, Procjena
ugrozZenosti stanovniStva, materijalnih i kulturnih dobara i okoli$a prestao vaZiti, napominjemo
da se kod izrade i dono$enja Urbanistickog plana uredenja trebaju definirati mjere sukladno
Pravilniku o mjerama zadtite od elementarnih nepogoda i ratnih opasnosti u prostornom
planiranju 1 uredenju prostora (N.N. 29/83., 36/85. 1 42/86.), kako bi se umanjili rizici od velikih
nesre¢a na podru¢ju grada Osijeka, a sukladno usvojenoj Procjeni rizika od velikih nesreéa. U
Urbanistickom planu uredenja potrebno je ugraditi i karte rizika od velikih nesreéa.

S postovanjem,

DOSTAVITL:
1. Naslovu, preporuéeno,
2. Pismohrani, ovdje.
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31000 Osijek, Europska avenija 11

KLASA: 350-02/17-01/5
URBROJ: 2158/85-19-6
U Osijeku, 21. ozujka 2019. godine
GRAD OSIJEK
Upravni odjel za urbanizam

Franje Krezme 18
31000 Osijek

PREDMET:  Urbanisticki plan uredenja kompleksa "Gradski vit" Osijek
- primjedbe u javnoj raspravi, daju se

Veza: KLASA: 350-03/17-01/2; URBROJ: 2158/01-12-01/05-19-88 od 11. veljace 2019. godine

Postovani,

Dopisom navedenih oznaka obavijestili ste nas o javnoj raspravi koja se u vremenu od 21.
veljace do 22. ozujka 2019. godine provodi prema Zakonu o prostornom uredenju (,,Narodne novine®
broj 153/13, 65/17 i 114/18 - u daljnjem tekstu: Zakon) u postupku izrade i dono3enja Urbanistitkog
plana uredenja kompleksa ,,Gradski vrt* u Osijeku (u daljnjem tekstu: UPU).

Uvidom u prijedlog UPU-a, u javnoj raspravi dajemo sljedece primjedbe:
1. Neuskladenost sa zakonima i proceduralni propusti

1.1.  Prijedlog UPU-a stavljen je na javni uvid na nacin koji ne ispunjava adekvatno zakonsku
obavezu te provedenu javnu raspravu cini neregularnom. U obavijesti o javnoj raspravi o
Prijedlogu UPU-a navodi se, sukladno ¢l. 98. Zakona, kako je javni uvid osiguran na oglasnoj
plo¢i i mreznim stranicama Grada Osijeka, te u informacijskom sustavu prostornog uredenja,
kao i, sukladno ¢l. 95. Zakona, da je na javni uvid izlozen Prijedlog UPU-a koji sadrzi
tekstualni i grafi¢ki dio, obrazloZenje i saZetak za javnost.

Clanak 2. nacrta Odluke o donosenju UPU-a u prvom stavku navodi pritom kao svoj sastavni
dio elaborat UPU-a koji se sastoji od:

- I. Tekstualnog dijela (Odredbe za provodenje),

- I. Grafickog dijela koji sadrzi kartografske prikaze,

- I11. Obrazlozenja,

- IV. Obveznih priloga,

pri ¢emu, medutim, dijelovi pod tockama III. i IV. nisu prezentirani na mreznim stranicama
Grada Osijeka, dok je onaj pod tockom I. na mreznom mjestu ozna¢enom za Prijedlog UPU-a
dostupan bio samo kratkotrajno, u prvim danima trajanja javne rasprave, potom se
neobjasnjivo izgubivsi i mogavsi biti pronaden samo na drugom mreznom mjestu, odvojeno
od kartografskih prikaza iz toc¢ke Il. postavljenih na oc¢ekivanom i ozna¢enom mjestu. Kako
tekstualni dio nije bio tijekom ¢&itavog trajanja javne rasprave na mreznim stranicama nositelja
izrade dostupan na jasan, logi¢an i adekvatno oznacen nacin, a obrazlozenje plana i sazetak za
javnost nisu bili dostupni uopée, Prijedlog UPU-a na javni uvid nije stavljen sukladno
¢lancima 95., 96. 1 98. Zakona.

1.2. Clanak 66. st. 3. Zakona o sportu (,,Narodne novine“ broj 71/06, 150/08, 124/10, 124/11 i
86/12) nalaze mrezu sportskih gradevina kao obaveznu podlogu za izradu dokumenata
prostornog uredenja.

tel:(031) 213-378; fax:(031) 213-377; www.prostorobz.hr; e-mail:prostor@prostorobz.hr ~ Maticni Broj: 02427320 OIB: 20431997982
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U sklopu zahtjeva za izradu UPU-a danih 6. ozujka 2017. godine, ovaj Zavod je napomenuo
kako se nalazio u tijeku sudjelovanja u pilot-projektu ,,Metodologija sanacije nezakonite
gradnje®, pokrenutom od strane Hrvatskog zavoda za prostorni razvoj, rezultirajuéi pilot
prijedlogom UPU-a sanacije podru¢ja Gradskog vrta i juznog Stadionskog naselja u Osijeku (u
daljnjem tekstu: pilot UPU sanacije), uz prijedlog tijesne suradnje s izradivadem UPU-a, kao i
gradskim upravnim odjelima, radi zajedni¢kog interesa u pronalazenju najoptimalnijih rjesenja
i koordinacije pri izradi i UPU-a i pilot UPU-a sanacije (prezentiranog u sije¢nju 2018.
godine).

Izmedu ostaloga, odnosilo se to i na pitanje preraspodijele, odnosno zadrzavanja u §to je vecoj
mogucoj mjeri, sadrzaja planiranih Detaljnim planom uredenja kompleksa ,.Gradski vrt*
(-»Sluzbeni glasnik* Grada Osijeka broj 6/02 i 3/04; u daljnjem tekstu: DPU), stavljenim van
snage u rujnu 2017. godine, koje je postalo potrebno uklopiti u nove planske ¢injenice nastale
posljednjim izmjenama i dopunama Generalnog urbanisti¢kog plana Grada Osijeka (,,Sluzbeni
glasnik™ Grada Osijeka broj 5/06, 12/06-ispravak, 1/07-ispravak, 12/10, 12/11, 12/12, 2/13-
ispravak, 4/13-ispravak, 7/14, 11/15, 5/16-ispravak, 2/17 i 6a/18-pro¢iséeni tekst; u daljnjem
tekstu GUP), donesenima u veljaci 2017. godine, $to je Odlukom o izradi UPU-a (..Sluzbeni
glasnik™ Grada Osijeka broj 2/17; u daljnjem tekstu Odluka) i deklarirano kao razlog za
pokretanje izrade UPU-a i njegov osnovni cilj.

U kontaktima s predstavnicima odabranog stru¢nog izradiva¢a UPU-a informirani smo tada o
Pozivu za dostavu ponude za izradu Koncepta mreZe javnih sportskih gradevina Grada Osijeka
kao stru¢ne podloge za izradu prostornoplanske dokumentacije UPU-a (u daljnjem tekstu:
Koncept mreZe), objavljenom u lipnju 2017. godine.

S obzirom na to da se, medutim, ne zna pouzdano daljnja sudbina izrade Koncepta mreze te da
se prezentirani Prijedlog UPU-a na njega ne poziva kao podlogu koja bi prethodila raspodjeli
sportskih sadrzaja unutar obuhvata UPU-a kao uzeg podrugja, Prijedlog UPU-a neuskladen je
sa Zakonom u sportu.

Posljednjim izmjenama i dopunama GUP-a ¢lanak 68. Zakona o sportu ispostovan je na nadin

da su kao ,.R* — sportsko-rekreacijska namjena, u okviru koje €lanak 11. Odredbi za provedbu
GUP-a ne dopusta gradnju infrastrukture — prikazane znatne povrsine koje Prijedlog UPU-a
pak planira kao infrastrukturne, smanjuju¢i ukupnu povrsinu sportsko-rekreacijskih sadrzaja, u
iznosu od 12,19 ha, za cca 25% u odnosu na 16,76 ha iz GUP-a, ¢ime je retroaktivno
ponisteno ispoStovanje ¢lanka 68. Zakona o sportu, te predstavlja istovremenu neuskladenost i
s njime i s GUP-om.

Neuskladenost s GUP-om kao planom Sireg podruéja

Prometno rjesenje UPU-a propusta planirati sve GUP-om planirane ,, vaznije ostale ulice *.

U GUP-u je povrSinom preparcelacije oznaden cijeli obuhvat UPU-a s izuzetkom manjih, u
novije vrijeme izgradenih povr§ina. S izostankom obrazlozenja UPU-a, reducirane povrsine

preparcelacije smatraju se neuskladenosc¢u s planom 3ireg podrudja.

Povriine mjeSovite namjene ,.,M*“ na kartografskom prikazu broj 4. nisu opisane u skladu s
GUP-om kao ,, pretezito dovrienim dijelovima grada*.

PovrSine ,, T i ,,R1-6* na kartografskom prikazu broj 4. nisu uskladene s GUP-om.

U UPU-u se pojam ,, mjesovita gradnja* koristi u druga¢ijem kontekstu i zna¢enju od onoga iz
GUP-a te protivno Pravilniku o sadrzaju, mjerilima kartografskih prikaza, obveznim
prostornim pokazateljima i standardu elaborata prostornih planova (,,Narodne novine** broj
106/98, 39/04, 45/04-ispr.).

Iz UPU-a nije vidljivo na koji nadin je osigurana trasa autobusne linije javnog gradskog
prijevoza planirana GUP-om.
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U UPU-u nisu prikazani postojeci i planirani vrelovodi u skladu s GUP-om i stanju na terenu.

U GUP-u je u Divaltovoj ulici odreden ,, potez obaveznog gradevinskog pravca* koji grafigki
nije prenesen u UPU, niti je spomenut u odredbama za provedbu.

Clanak 45. stavak 1. Odredbi za provedbu je neuskladen s GUP-om.
Problematika planskog stava, koncepta i rjeSenja

Izostanak pozivanja na zaklju¢ke Koncepta mreZe i ObrazloZenja iz tocke 111. elaborata UPU-a
na fundamentalan nacin dovodi u pitanje izvrSenost cilja njegove izrade te ostavlja
neutemeljenim planska postavljanja i odabire.

DPU-om se na podru¢ju Gradskog vrta predvidalo, povrh gradevina gospodarske te javne i
drustvene namjene, kao i javnih zelenih povrSina, pretezno sadrzaje sportsko-rekreacijske
namjene: atletski stadion, nogometni stadion (s pomoc¢nim nogometnim igralistem), dvije
sportske dvorane, klizaliste, zatvoreni bazen i sundaliste, otvorene i zatvorene teniske terene i
druge sportsko-rekreacijske otvorene terene.

Clankom 4. Odluke kao razlog za pokretanje izrade deklariran je ,, kontinuitet provedbene
dokumentacije s valorizacijom i inventarizacijom postojeceg stanja unutar kojeg bi se smjestili
preteZito svi sadriaji planirani DPU-om koji do sada nisu realizirani”, a ¢lankom 7. kao
osnovni cilj izrade UPU-a , realizacija pretezito svih sadrzaja planiranih DPU-om koji se do
sada nisu realizirali kao i stvaranje pretpostavki za daljnji urbani, prometni, ekonomski i
gospodarski razvoj grada*.

UPU pritom od sportsko-rekreacijskih sadrzaja iz DPU-a izostavlja zatvorene i otvorene
teniske terene, klizaliSte, jednu od dvije sportske dvorane i atletski stadion, umjesto cega
predvida povrsinu ,,R1-4%, namijenjenu za ,, gradevine u funkciji sporta i rekreacije * (u okviru
koje je moguce izgraditi nesto od sportske dvorane, klizalista ili drugih sadrzaja navedenih
stavkom 3. ¢lanka 7. UPU-a), te povr$inu ,,R1-2%, namijenjenu za pomoéne nogometne terene
(znatno povecanog opsega u odnosu na analognu povrsinu u DPU-u), pa se namece potreba za
strateSkom studijom redistribucije sportskih objekata na kojoj bi se bazirao planerski stav s
obzirom na ¢lanke 4. i 7. Odluke, odnosno obrazloZenjem koje bi ga koncipiralo i objasnilo.
Napominjemo jo$ jednom i da je po ¢l. 95. Zakona obrazloZenje obavezan sadrzaj prijedloga
prostornog plana koji se utvrduje za javnu raspravu, a po ¢l. 66. Zakona o sportu mreza
sportskih gradevina obavezna podloga za izradu dokumenata prostornog uredenja.

Namjena povrSina na kartografskom prikazu broj 1. nije predvidena na kvalitetan nacin,
napose u srediSnjem isto¢nom dijelu obuhvata, koji ¢ini i gro njegove povrsine, gdje su
povrsine ,,Z1% i ,R* iz GUP-a prenesene u UPU kao doslovno precrtane u svojim granicama i
oblicima, u vidu namjena ,.Z1-1* i ,Z1-2* te ,R1-1%, dok ih je UPU-om trebalo revidirati u
skladu s odgovaraju¢om detaljnijom razinom planiranja. S naglaskom na potez ulice uz
mjeSovitu gradnju u sjeverozapadnom dijelu obuhvata, ¢ime je propustena prilika da ga se
kvalitetnije artikulira sadrzajima koje se tamo moglo i trebalo smjestiti, naro&ito imajuéi u
vidu znacaj te prometnice kao centralne komunikacijske osi obuhvata.

Cinjenica da je smjernicama GUP-a za izradu planova uzih podruéja propusteno propisati
smjernice za UPU, osim §to predstavlja trecu osnovu propusta stru¢ne i zakonske legitimacije
planskih stavova i odabira iz Prijedloga UPU-a — povrh izostanka ObrazloZenja kao
obaveznog sadrZaja po Zakonu i Koncepta mreZe kao nuZne struéne podloge strateske razine —
ocituje se stoga i dokinuéem moguénosti planiranja prostora na razini adekvatnoj planu uzeg
podrug¢ja, ¢ime UPU kao takav uvelike gubi svoj predvideni smisao.

Od prijepornih toc¢aka selekcije sportsko-rekreacijskih sadrzaja za prenijeti ili ne prenijeti iz
DPU-a u UPU, istice se napose slucaj onih &ije su projektiranje i/ili izgradnja istovremeno
pokrenuti na podru¢ju Pampasa, izazivajuéi pritom dokumentirana negodovanja kako dijela
gradskih vijeénika, tako i struéne i opce javnosti, u dijelu u kojem se, protivno GUP-u,
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ostvaruju u zoni ,,Z", zastitnog zelenila, s moguéim zakonskim konzekvencama. Rije¢ je o
otvorenim i zatvorenim teniskim terenima, planiranima DPU-om, koji su u UPU-u izostali,
odnosno postoje¢im i planiranim nogometnim sadrzajima koji su UPU-om zadrzani ili
povecani u opsegu.

S obzirom na gradnju novog stadiona NK Osijeka na Pampasu i potrebnih dodatnih
nogometnih terena, dvojbena je opravdanost u sklopu UPU-a, povrh samog zadrzavanja
postojeceg stadiona, predvidanje znatno povecanih povrSina za pomoéne nogometne terene,
narocito u svjetlu ¢injenice da se radi o veéini preostalih raspolozivih povriina za nove
sportske-rekreacijske sadrzaje u Gradskom vrtu. Pri izvjesnosti da ih u doglednoj buduénosti
za koju se UPU planira nece koristiti NK Osijek, nije jasno utemeljenje potrosnje prostora te
veliCine na sadrzaje upitne upotrebne iskoristivosti, kao i odgovaranja za razinu regionalnog
sportsko-rekreacijskog centra.

Na Sto se veze nejasnost planske logike izostavljanja teniskih terena iz obuhvata Gradskog
vrta, u zoni ,,R* u kojoj ih je legitimno nesporno moguce graditi, u korist lokacije na Pampasu
u zoni ,,Z* u kojoj je to protivno GUP-u.

Pri nepriloZenosti Obrazlozenja iz tocke IIL. elaborata UPU-a, iz kojega bi se eventualno to
Citalo, kao i Koncepta mreze, nije stavljeno na uvid kakvom strateskom razinom urbanisti¢kog
razmisljanja je legitimirana selekcija sportsko-rekreacijskih sadrZaja za smjestiti u obuhvat
UPU-a — a u okviru , kontinuiteta provedbene dokumentacije iz ¢l. 4. Odluke, koja je
podru¢je Gradskog vrta generacijama predvidala kao sportsko-rekreacijski centar upravo
regionalnog znacaja — te u sklopu toga pokazana primjerenost premjestaja teniskih sadrzaja na
podru¢je Pampasa. Isto se moze pitati i za stadion NK Osijeka, za koji je odobrena izgradnja
novoga na Pampasu mimo ne samo vazeceg GUP-a nego i strateske legitimacije koja bi
dokazala interes Grada Osijeka u napuitanju lokacije u Gradskom vrtu. A ako veé jest
napustena od strane NK Osijeka, strateski neobrazloZenim pogotovo ostaje planski stav koji
svejedno, dok se nacelno poziva na kontinuitet u odnosu na DPU, naglasak u UPU-u stavlja na
pomoéne nogometne sadrZzaje, koje u tom razmjeru DPU nije predvidao, pritom bez &vrstog ili
bilo kakvog obrazlozenja izbacujué¢i druge, primjerenije regionalnom sportsko-rekreacijskom
centru i predvidane DPU-om.

Clanak 31. Odredbi za provedbu odnosi se na neplanski nastale stambene gradevine unutar
povrsina mjesSovite namjene unesenih u GUP njegovim posljednjim izmjenama i dopunama,
donesenima u velja¢i 2017., simultano s pokretanjem izrade UPU-a.

S obzirom na to da je Clanak 3. Zakona u tom trenutku urbanu sanaciju definirao kao ,, skup
planskih mjera i uvjeta kojima se poboljSava karakter izgradenih podrucia unutar i izvan
granica gradevinskog podrucja devastiranih nezakonitim gradenjem", nositelj izrade UPU
nije pokrenuo kao urbanisticki plan uredenja za urbanu sanaciju, pozivajuéi se na to da su
neplanski nastale stambene zgrade u meduvremenu ozakonjene po posebnim propisima.

Kako je ¢l. 3. Zakona u meduvremenu izmijenjen na naéin da su definiciji podruéja za urbanu
sanaciju dodane rije¢i ,,i na drugi nacin*, te kako st. 5. &l. 53. Zakona nalaze propisivanje
prostornim planom mjera za urbanu sanaciju ,za podrucja na kojima pretezu zgrade
ozakonjene na temelju posebnog zakona*“, potrebno je u sklopu planskog stava uvaziti
¢injenicu da se prema aktualnoj zakonskoj definiciji radi o podruéju devastiranom predmetnim
stambenim gradevinama, za koje bi bilo potrebno UPU-om propisivati mjere za urbanu
sanaciju. Smatramo stoga stru¢no neprimjerenima odredbe stavaka 7., 9. i 14. &lanka 31., koje
omogucavaju zadrzavanje u sluéaju gradnje zamjenske gradevine postoje¢ih urbanistickih
parametara nesukladnih propisanima za novu gradnju.

Nacin na koji je planirana povrsina ,,R1-3 za bazenski kompleks, kao jedan od kapitalnih
objekata regionalnog znac¢aja unutar kompleksa Gradski vrt, onemoguéava smislenu primjenu
prvonagradenog rada iz NatjeCaja za idejno arhitektonsko rjeSenje bazena Gradski wvrt,
provedenog 2009. godine. Prema tom rjeSenju, ulaz u zgradu bazena je s juzne strane, s jake
pjeSacke komunikacijske prometnice, ¢ime je uvjetovana unutra$nja organizacija i raspored
sadrzaja zgrade bazena. UPU-om predvideni poloZaj povriine za gradnju bazena ne
omogucava kontakt ulaza prvonagradenog natjecajnog rjeSenja bazena sa sredisnjom
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pjeSackom komunikacijom koja ve¢ povezuje ulaze postojeéih kapitalnih sadrzaja, dvorane i
stadiona.

Smatramo planski neopravdanim zadrzavanje mjeSovite namjene na k.¢.br. 9854 k.o. Osijek u

drzavnom vlasnistvu, jer se na taj nacin umanjuju moguénosti planiranja povriina sportsko-
rekreacijske namjene ,R1-3“ i ,R1-4% te predlazemo navedenu &esticu umjesto mjesovite
namjene planirati kao sportsko-rekreacijsku povrsinu, naro¢ito u svjetlu susretljive politike
Ministarstva drzavne imovine u sludaju iskazivanja interesa jedinica lokalne samouprave za
zemljistem u drzavnom vlasnistvu.

Prometnica u juznom dijelu obuhvata koja spaja produZene Kninsku i Deicku ulicu, a
smjestena je izmedu povrSina naslijedene mjeSovite namjene i povriine planirane sportsko-
rekreacijske namjene, (presjek C na kartografskom prikazu broj 2.1.), treba imati znatno visi
komunalni standard, kontinuiran profil i rezim koristenja cijelom svojom duzinom, te
obavezan drvored barem sa zapadne strane. Dodatno je nelogi¢no $to biciklisticka staza uz
navedenu prometnicu staje na, uvjetno receno, pola puta, dok smjer kretanja vodi prema
pjeSacko-biciklistickom nadhodniku preko juzne obilaznice grada.

Smatramo planski neprihvatljivim zadrzavanje otvorenog kanala (bez funkcije) u kolno-
pjesackoj povrsini istoéno od mjesovite namjene u sjeverozapadnom dijelu obuhvata UPU-a.
Sirina koridora ulice dozvoljava planiranje dvosmjerne prometnice koju je moguée od
postoje¢eg kruznog toka dovesti do povrSine namjene ,.K* (,Muzej okusa®), ¢ime bi se na
njenoj zapadnoj strani omoguéilo planiranje i izgradnja parkiralidnih mjesta za njene potrebe,
umjesto postojeceg parkiralista izvedenog, suprotno tada vazeéem DPU-u, na povrsini ,,Z1-1*
(juzno od ,Muzeja okusa®). Sirina koridora, osim toga dozvoljava i planiranje kvalitetnog
profila ulice sa biciklistickim i pje$ackim stazama i zelenim povrsinama s drvoredima, ¢ime bi
se formirala centralna pjesacka (biciklisticka) os koja na sebe povezuje kapitalne sadrzaje u
obuhvatu.

Planski je i prometno nedostatna predlozena $irina kolno-pjesacke povrine u sjevernom dijelu
obuhvata izmedu povrSine planirane drutvene namjene (,D7%) i povrSine planirane
gospodarske namjene - poslovne (.K1%), gdje je kao jedini slu¢aj u obuhvatu planirana
obostrana gradnja zgrada.

Planski stav destimuliranja tranzitnog prometa iz produzene Delni¢ke do produZene Kninske
ulice usmjeravanjem preko postojeCeg parkiralidta smatramo neopravdanim i
kontraproduktivnim rjesenjem, jer dodatno ugrozava pjesatku komunikaciju izmedu
parkiralista i ulaza u dvoranu za sportae. Efekt destimuliranja preporuéljivije je postiéi
izvedbom izravnog spoja Delnitke i Kninske ulice u praveu, uz planske mjere usporavanja
prometa: odgovaraju¢om prometnom regulacijom, drugac¢ijim zavr$nim materijalima, leZeéim
policajcima i sl. Na navedeni nacin se istovremeno omogucava tranzitni promet Delni¢ka-
Kninska, 3to je poZzeljno uslijed potrebe za prometnom proto&noiéu u momentima vrinog
opterecenja, s obzirom na to da se radi o prostoru povremenih dogadanja s velikim brojem
posjetitelja.

PovrSine za promet u mirovanju nedostatne su za postojece sadrzaje u momentima vrinog
opterecenja, a teSko je za ocekivati od investitora novih sadrzaja da na svojim gradevnim
Cesticama osiguravaju nedostajuca parkiraliSna mjesta i za postoje¢e. U konaénici, unatod
normativnoj uskladenosti s prostornim planom $ireg podrucja po broju obaveznih parkirali$nih
mjesta, prostor ostaje podkapacitiran povr§inama za promet u mirovanju.

Normativne primjedbe

Stavak 2. ¢lanka 5. Odredbi za provedbu na povriinama gospodarske namjene - poslovne
(,K*) omogucava, izmedu ostaloga, u alineji 3. gradnju predskolskih i zdravstvenih javnih-
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druStvenih zgrada. Alingju smatramo neprihvatljivom iz niza razloga: na na¢elnoj razini
neprimjerenog sadrzaja za namjenu ,.,K*, nepogodnosti smjestaja takvih sadrzaja neposredno
uz izrazito prometnu i bukom zagadenu Trpimirovu ulicu, kao i ¢injenice da se radi o
objektima drustvenog standarda &iji se gravitacijski raspored i potrebu za njima ne odreduje
prostornim planovima uzih podrugja.

Na kartografskom prikazu broj 1. planirana je javna parkiralidna povriina uz povrinu ,R1-2¢
u Ulici W. Wilsona, izvan obuhvata UPU-a. Izmedu javne parkiralisne povrsine, na koju se
prilazi s kolnika Ulice W.Wilsona, i sportsko-rekreacijske povrsine ,,R1-2“ planiran je pojas
zastitnog zelenila uslijed ¢ega Ce se iz parkiranog automobila izlaziti i nastavljati pjesacku
komunikaciju cestom ili kroz pojas zastitnog zelenila, $to je neprihvatljivo sa stajalista
sigurnosti u prometu i sa stajalista zastite okolisa i prirode.

Izostavljeno je dati prikaz presjeka prometnice (kolno-pjesacke povriine) uz sjeverozapadnu
povrSinu mjeSovite namjene, koju je prema GUP-u potrebno planirati s karekteristikama
. vaznije ostale ulice “.

Upitno je oznaCavanje kao ,.kolno-pjesacke povriine sjeverno od one namjene ,,K* (,,Muzej
okusa®), s obzirom na Cinjenicu da se radi o povrSini koja se u stvarnosti koristi kao park,
nedavnoj uredenoj i otvorenoj kao park, unato planiranosti u GUP-u kao povrsina
infrastrukture,

Propusteno je u Odredbama za provedbu propisati uvjete gradnje na povrsini gospodarske
namjene - ugostiteljsko turisti¢ke ,,T*.

Kod propisivanja moguénosti gradnje, propusteno je gradevine podijeliti na osnovne na
gradevnoj Cestici prema kojima se odreduje namjena Cestice i prateée gradevine koje je uz
osnovnu moguce graditi, za svaku namjenu posebno.

Nejasno je zasto se povrdina sunéanih kolektora na zgradama u Odredbama za provedbu
ograni¢ava na svega 40% povrsine krova, posebno u vrijeme kada se maksimalno potice
koriStenje obnovljivih izvora energije.

Potrebno je propisati mjere za zastitu od buke na povrSinama za koje je konstatirano i graficki
prikazano da su ugroZene bukom.

UPU je predvidio , lokacije za evakuaciju ljudi* i ,lokacije sirena za uzbunjivanje i
obavjestavanje ljudi”. Iste su prikazane simbolom na kartografskom prikazu, ali ih se u
Odredbama za provedbu ne spominje. Nejasno je temeljem ¢ega su utvrdene, buduéi da nisu
obavezni sadrzaj urbanisti¢kog plana uredenja.

Tehnicki propusti

Nelogicno je propisivanje stavkom 3. ¢lanka 7. Odredbi za provedbu identiénih uvjeta gradnje
za dvije razli¢ite namjene (,R1-2“ i ,,R1-4%), kao i uopce odnosenje odredbe na namjenu ,.R1-
2%, definiranu kao planirani pomoéni tereni stadiona.

Stavak 7. ¢lanka 23. Odredbi za provedbu bespredmetan je s obzirom na to da se u stavku 1.
istog ¢lanka unutar povriine ,,R1-1¢ definira rekonstrukcija postojece ili gradnja zamjenske
gradevine, u jednini. Kada je rije¢ o samo jednoj postojecoj gradevini, nije suvislo propisivati
eventualnost drugacijih postojec¢ih urbanisti¢kih parametara od onih koje ¢ée se istovremeno
propisati stavcima 3-6. istog &lanka.

Potreba prikazivanja dijela infrastrukture izvan obuhvata UPU-a dijelom je razumljiva i
predstavlja nain boljeg razumijevanja sadrZaja unutar obuhvata, medutim u legendama svih
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S postovanjem,

kartografskih prikaza takvu infrastrukturu je potrebno posebno oznaéiti planskim znakovljem s
naznakom: ,,infrastruktura [ZVAN OBUHVATA PLANA*.

Prometne povrSine bi trebale imati istu namjenu na svim kartografskim prikazima.

Sve povrsine kojima je Srafurom na karti utvrdena namjena trebale bi u legendi biti adekvatno
opisane i prikazane istom vrstom $rafure.

Krajnje je nelogi¢no sve prometnice koje sluze samo i iskljuéivo za pristup parkiralisnim
mjestima, a koje su prikazane na kartografskom prikazu broj 2.1., prikazivati kao ,, ostale
ulice .

Postavlja se pitanje vjerodostojnosti kartografskog prikaza broj 2.2. zbog prikaza samostalnih
dijelova trasa postojec¢ih vodova i planiranih koridora bez spajanja u sustav iste kategorije
vodova.

Zbog medusobnog preklapanja viSe Srafura na istom podrucju upitna je &itljivost kartografskih
prikaza broj 3. i broj 4. Predlaze se teme razdvojiti na vise kartografskih prikaza ili izna¢i neko
drugo rjesenje.

Radi postivanja definicija izgradenog i neizgradenog gradevinskog podruéja iz Zakona, te
definiciju gradnje iz Zakona o gradnji (,,Narodne novine® broj 153/13. i 20/17.), povr$ine .,Z1-
1%, ,Z21-2* 1 ,Z1-3* bilo bi uputno na kartografskom prikazu broj 4. oznaciti kao povriine za
novu gradnju.

U Odredbama za provedbu UPU-a:

- dosljedno i logi¢no koristiti pojam zgrada i gradevina;

- prilikom propisivanja povrsina predlazemo uzeti u obzir, osim Zakona, i poseban propis
kojim je regulirana gradevinska (bruto) povrsina, odnosno GBP (npr. za sportske terene
se ne moZze propisati izratun potrebnog broja parkiralisnih mjesta u odnosu na GBP i sl.);

- u ¢lanku 4. prometne povrsine su opisane na nadin prikazan na kartografskom prikazu
broj 2.1., a ne onako kako su prikazane na kartografskom prikazu broj 1., na koji se u
stavku 1. poziva;

- u¢lanku 33. stavak 2. uskladiti s prikazanim na kartografskom prikazu broj 2.1.;

- nije rijeSen nacin zbrinjavanja oborinskih voda s privatnih parcela;

- sadrzaj ¢lanka 71. ne predstavlja odredbu prostornog plana.

U prikazu presjeka ulica nije prikazana ostala infrastruktura koja se predvida u javnim
prometnim povr§inama.
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B NAS BROJ: F20000202- 378/19. BM/US @ VAS BROJ: Bl DATUM: 13.03.2019.

pReDMET:  Urbanisticki plan uredenja kompleksa ,,Gradski vrt“ u Osijeku.-
- Primjedbe i prijedlozi.-
- Veza: Vas dopis: Klasa: 350-03/17-01/2
Urbroj: 2158/01-12-01/05-19-88

PoStovani,

nakon uvida u nacrt prij edloga Urbanisti¢kog plana uredenja kompleksa »GRADSKI
VRT*, udijelu ,,PROMETNA, ULICNA I KOMUNALNA INFRASTRUKTURNA MREZA-
Energetski sustav* (Broj kartografskog prikaza 2-3), molimo za slijedece:

1. Uz postojece stambene objekte sjeverno od dvorane ,,Gradski vrt predvidjeti koridor za
novi plinovod (na karti u privitku ozna€en isprekidanom crtom) s mjestom prikljuéenja na
postojeéi plinovod oznacenim s toc¢kom 1.

2. Uz postojece stambene objekte juzno od dvorane ,,Gradski vrt“ predvidjeti koridor za novi
plinovod (na karti u privitku naznacen isprekidanom crtom) s mjestom priklju¢enja na
postojeci plinovod naznaCen s tockom 2.

Za sva moZebitna dodatna tumacenja osoba za kontakt je:

- Branko Markov¢ié, (098) 983-2001.

Sa Stovanjem!
Direktor:

Damir Pe ec.
/‘ " HEP-PLIN ddbZ"
OSIJEK 13

Privitak: - karta sa ucrtanim novim planiranim plinovodom Cara Hadrijana 7

1 mjestima priklju¢enja

i

HEP-PLIN d.o.o. Mati¢ni broj 1582615 .
Uprava drustva OIB 41317489366

Direktor Damir Peéusak Trgovacki sud u Osijeku MBS 030070500

IBAN HR4423600001102456085 Zagrebacka banka d.d. Zagreb Uplacen temeljni kapital HRK 20.000,00
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Hrvatski operator prijenosnog sustava d.o.o.

Prijenosno podrudje Osijek | REPUBUKA HRVATSKA
StuZba za upravljanje podru¢nom mreZom 0SJECKO-BARANJISKA ZUPANIJA
Vukovarska cesta 217, 31%00 Osijek, f‘-lrvatfk? ko GRAD OSIJEK
1o LK LR . q o
Telefon +385 31 244 725%[:0(00%&}112’&\“ | \A UPA“ . Upravni O_dJel za urbanizam
Telefaks +385 312131 = Rl -1 T E Franje Krezme 18

7 08/ {
Posta 31200 Osijek .. ..l luies e 31000 Osijek
I 1 I 03 2019 N )
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NAS BROJ | ZNAK: 30020010%415/19\,':9?'3 /ﬁ f/}':gs ROJ“J“} ’ DATUM: 7.3.2018.

B e

PREDMET: Prijedlog Urbanisti¢kog plana uredenja kompleksa ,Gradski vrt" u Osijeku, oitovanje

Postovani,

Na osnovu obavljenog pregleda stru¢ne dokumentacije, Hrvatski operator prijenosnog sustava
d.o.o., Prijenosno podrucje Osijek, u sklopu svojih nadleZnosti vezano za objekte prijenosne mreze
(vodovi i transformatorske stanice nazivnog napona 110 kV, 220 kV i 400 kV), a u ovom konkretnom
slu€aju kao jedan od korisnika predmetnog prostora, donosi slijedece

OCITOVANJE
sukladno vaSoj obavijesti, klasa: 350-03/17-01/2, urbroj: 2158/01-12-01/05-19-88, o javnoj

raspravi o Prijedlogu Urbanisti¢kog plana uredenja kompleksa “Gradski vrt” u Osijeku.

1. HOPS d.o.o0. je jedini operator elektroenergetskog prijenosnog sustava u RH i vlasnik cjelokupne
hrvatske prijenosne mreZe (naponskih razina 110 kV, 220 kV i 400 kV), te posjeduje dozvolu za
obavljanje energetske djelatnosti prijenosa elektri¢ne energije kao regulirane javne usluge.

2. Odrzavanje i vodenje pogona prijenosne elektroenergetske mreze kompletnog podrucja u
granicama obuhvata Osjecko-baranjske Zupanije u nadleZznosti je HOPS d.o.o., Prijenosno
podrucje Osijek, Vukovarska cesta 217, 31000 Osijek.

3. Za prostorno planiranje prijenosne elektroenergetske mreze na drZavnoj i zupanijskoj razini

nadleZan je HOPS d.o.0., Sektor za razvoj, investicije i izgradnju, Kupska 4, 10000 Zagreb.

UPRAVA DRUSTVA » Predsjednik Uprave Mario Gudelj « Clanovi lvica Modri¢ - Zlatko Viskovié

IBAN HR97 2340 0091 1101 7745 1 » Privredna banka Zagreb » OIB 13148821633

Trgovacki sud u Zagrebu - MBS 080517105 - gt -
Temeljni kapital u iznosu 4.929.195.000,00 HRK ! (0
uplaéen u cijelosti u novcu, stvarima i pravima S:’n“,fﬁ‘d‘.’.j’f""“s E:Jﬂr‘xlglill;’xygmms

www.hops.hr
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Za podatke elektroenergetske infrastrukture u funkciji distribucije i opskrbe elektricnom

energijom na podruéju UPU “Gradski vrt" u Osijeku (naponskih razina 35 kV i niZih) molimo

obratite se u HEP ODS d.o.0., Elektroslavonija Osijek.

U podru¢ju obuhvata UPU Gradski vrt u Osijeku nema postojecih objekata u nadleznosti HOPS

d.o.o., Prijenosno podrudje Osijek (nalaze se zapadno izvan granica obuhvata UPU-a).

Sukladno navedenom, u karti 2.3. Elektroenergetika, potrebno je korigirati ucrtanu trasu

planiranog podzemnog kabela KB 110 kV Osijek 2-Osijek 4, Jer je ucrtana kao poslojeca

nadzemna trasa DV 110 kV. Navedenu trasu potrebno je korigirati sukladno prikazu u GUP-u

grada Osijeka (trasa je nesto juZnije neqgo je prikazana na karti Elektroenergetike UPU Gradski

vrt Osijek).

U legedni karte elektroenergetike treba razlikovati slijede¢e vodove, te ih adekvatno oznaditi

poStujuci pravila oznaavanja istih vodova u planu viseg reda:

- postojec¢i DV 2x110 kV (radi se o dvostrukom nadzemnom vodu DV Osijek 1-Osijek 3 i DV
Osijek 2-Osijek 3, prikazanom punom linijom zapadno od obuhvata UPU-a),

- postoje¢i KB 110 kV (radi se o podzemnom kabelu KB Osijek 3-Osijek 4, prikazanom
crtkanom linijom zapadno od obuhvata UPU-a),

- planirani KB 110 kV (radi se o podzemnom kabelu KB Osijek 2-Osijek 4, prikazanom punom
linijom, kao da se radi o nadzemnom DV 110 kV).

Sirine koridora visokonaponskih vodova dane su u tocki 14.

Za objekte koji se planiraju graditi u blizini postojece i planirane prijenosne elektroenergetske

infrastrukture potrebno je zatraZiti izdavanje posebnih uvjeta gradenja od nadleznog

Prijenosnog podrucja Osijek.

Postojeci visokonaponski vodovi za prijenos elektricne energije ne formiraju zasebnu gradevnu

cesticu, a prostor u trasama vodova moZze se koristiti i za druge namjene.

Zastitni koridori postojecih visokonaponskih vodova predstavljaju prostor unutar kojeg je

mogquca gradnja sukladno posebnim uvjetima gradenja HOPS d.o.o.

Vazeéom prostorno-planskom dokumentacijom planirane trase visokonaponskih vodova u

pravilu su nacelne i nisu detaljno istrazene. Planski koridori ne predstavljaju to¢an prostor

smjeStaja trase ve¢ za pojedini visokonaponski vod odreduju minimalnu Sirinu za daljnje

planiranje unutar koje moZe do¢i do pomaka trase kroz uskladivanje s drugim korisnicima

prostora, uz postivanje i provedbu mjera zasStite okolisa.

Sirine planskih koridora visokonaponskih vodova ne primjenjuju se na dijelu trase koja prolazi ili

zadire u gradevinsko podrucje.

U prostoru planskih koridora visokonaponskih vodova ne mogu se, do utvrdivanja tocne trase i

LS8 HOPS



3

lokacije, planirati i graditi gradevine, izuzev gradevina infrastrukutre, sukladno posebnim
uvjetima gradenja HOPS d.o.o0.

14. Prilikom utvrdivanja prostornih odrednica zasti¢enog pojasa za prijenosni elektroenergetski
vod, Hrvatski operator prijenosnog sustava (HOPS d.o.0.) duZan je drzati se dozvoljenih
udaljenosti od uzduZne osi (simetrale prijenosnog elektroenergetskog voda) utvrdenih “MreZnim

pravilima prijenosnog sustava, HOPS d.o.0., Glasnik broj 9, srpanj 2017. godine:

Vrsta i nazivni Tip Najmanja Sirina zasti¢enog pojasa
napon prijenosnog prijenosnog (obostrano na simetralu voda)
voda voda Postojeci vod Planirani vod

Nadzemni 110 kV jednostruki 20m 25m
Nadzemni 110 kV dvostruki 25m 30m
Nadzemni 220 kV jednostruki 25m 30m
Nadzemni 220 kV dvostruki 30m 35m
Nadzemni 400 kV jednostruki 35m 40m
Nadzemni 400 kV dvostruki 40m 50m
Kabelski 110 kV 1x3x110 kV 25m 35m
Kabelski 110 kV 2x3x110 kV 3m 4m
Kabelski 220 kV 1x3x220 kV 3m 4m
Kabelski 220 kV 2X3x220 kV 4m 5m

Za sve daljnje informacije stojimo Vam na raspolaganju.

S postovanjem,

Direktor:

=D

Mario Popi¢, diplL.ing.el.
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predmet: Urbanisti€ki plan uredenja (UPU) kompleksa "Gradski vrt" u Osijeku

- prijedlozi i primjedbe u tijeku javne rasprave, dostavljaju se

Na temelju uvida u Prijedlog Urbanistickog plana uredenja kompleksa "Gradski vrt" u Osijeku,

dostavljamo Vam sljedece primjedbe i prijedloge:

1.

U zahtjevima koje je, u oZujku 2017. godine, uputio VODOVOD-OSIJEK d.o0.0. kao javnopravno tijelo, u
svrhu izrade UPU-a kompleksa Gradski vrt, zatraZeno je, izmedu ostalog, formiranje zastitnog zelenog
pojasa uz trasu juznog magistrainog cjevovoda pitke vode DN 800 mm. Gorniji rub zastitnog zelenog
pojasa treba se nalaziti min. 15 m sjevernije u odnosu na uzduznu os juznog magistralnog cjevovoda
pitke vode. Zahtjev je unesen u Odredbe za provodenje, ali nije primijenjen u kartografskim prikazima iz
kojih je vidljivo da se dio budu¢e prometnice podudara s trasom cjevovoda. Trazimo da se grafi¢ki dio
plana uskladi s tekstualnim dijelom, odnosno da se koridor budu¢e prometnice translatira sjevernije
tako da bude osigurana zahtijevana $irina zastitnog zelenog pojasa uz trasu juznog magistralnog
cjevovoda pitke vode.

Za dva niza obiteljskih kuéa koje se zadrzavaju u prostoru, ozna¢enom kao mje$ovita namjena,
potrebno je omoguditi jednostavniji na¢in priklju¢enja na buduéi sustav javne odvodnje. U tu svrhu
predlazemo da se kartografski prikaz 2.4. Vodnogospodarski sustav dopuni s trasama kanalizacijskih
cjevovoda koje treba predvidjeti u zelenom pojasu planiranom uz pozadinsku (dvori$nu) stranu jednog i
drugog niza obiteljskih ku¢a. Mjesto prikljuéenja buduéeg kanalizacijskog cjevovoda uz sjeverni niz
kuca treba biti postoje¢i sustav odvodnje u Trpimirovoj ulici, dok kanalizacijski cjevovod za juZni niz
kuca treba prikljuciti na postojeci sustav odvodnje u Wilsonovoj ulici. S obzirom da postojeée obiteljske
ku¢e uglavnom imaju izgradene septitke jame u dvorisnom dijelu parcele, na ovaj ée se nadin
pojednostaviti njihovo priklju¢enje na javni sustav odvodnje.

U Odredbama za provodenje, poglavlje 6.3.2.1. Vodoopskrba, treba dodati odredbu koja glasi:
"Ucrtane trase planiranih vodoopskrbnih cjevovoda u kartografskom prikazu 2.4. Vodnogospodarski
sustav su orjentacijske i moguce ih je mijenjati tijekom izrade projektne dokumentacije u cilju
poboljSanja funkcioniranja vodoopskrbnog sustava i/ili uskladenja s ostalim infrastrukturnim
sustavima.”

U Odredbama za provodenje, poglavlje 6.3.2.1. Vodoopskrba, odredbu

"- vodoopskrbni sustav se planira kao prstenasti, a na slijepim odvojcima, duljina cjevovoda ne
smije prelaziti duljinu od 100 m s obavezom postavijanja nadzemnog hidranta na kraju instalacije”



izmijeniti tako da glasi:

"- vodoopskrbni sustav se planira kao prstenasti, a slijepi odvojci se izvode iznimno i s obavezom
postaviljanja nadzemnog hidranta na kraju instalacije”

5. U Odredbama za provodenje, poglavlje 6.3.2.2. Odvodnja, u &lanku 62. treba brisati rije¢i "izvedena od
PVC cijevi". Vrsta materijala za izvodenje javnog sustava odvodnje i kanalizacijskih prikljuéaka
odreduje se projektnom dokumentacijom prema uvjetima isporugitelja vodne usluge i ne treba biti
definirana Urbanisti¢kim planom.

S postovanjem,

pripremila:
Ivana Buéljftﬁ, dipl.ing.grad.

PJ Vodoopskrba
rukovoditelj
Jasna Zima, dipl.ing.grad.
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Urbanisti¢ki plan uredenja kompleksa ,Gradski vrt* — Odgovori na primjedbe, prijedloge i misljenja

ODGOVORI NA PRIMJEDBE, PRIJEDLOGE | MISLJENJA URBANISTICKOG
PLANA UREDENJA KOMPLEKSA ,,GRADSKI VRT“ U OSIJEKU PRISTIGLIH U
TIJEKU JAVNE RASPRAVE

1. ZAVOD ZA PROSTORNO UREDENJE OSJECKO-BARANJSKE ZUPANIJE

Tocka 1.1. -Primjedba na nepostivanje zakonske procedure vezano za Clanak 95. i 98.
vazecCeg Zakona o prostornom uredenju $to provedenu javnu raspravu ¢ini neregularnom.

¢ Primjedba se ne prihvaca.

» Minorni propust u informati¢kom smislu koji nije bio od utjecaja na provedbu
kvalitetne javne rasprave 3to dokazuju iznesene konstruktivhe primjedbe
upravo od strane Zavoda za prostorno uredenje Osjecko-baranjske Zupanije.

Tocka 1.2. Primjedba da se prezentirani Prijedlog UPU-a ne poziva na Koncept mreze
sportskih objekata kao podlogu koja bi prethodila raspodijeli sportskih sadrzaja unutar
obuhvata UPU-a kao uzeg podrudja, Prijedlog UPU-a neuskladen je sa Zakonom u sportu.

Primjedba na nepostivanje zadrzavanja u $to je vec¢oj mogucoj mjeri, sadrzaja planiranih
Detaljnim planom uredenja kompleksa ,Gradski vrt“ stavljenim van snage, koje je postalo
potrebno uklopiti u nove planske Cinjenice nastale posljednjim izmjenama i dopunama
Generalnog urbanistickog plana Grada Osijeka sto je Odlukom o izradi UPU-a i deklarirano
kao razlog za pokretanje izrade UPU-a i njegov osnovni cilj.

¢ Primjedba se ne prihvaca.

» Koncept mreze sportskih objekata je izraden kao podloga za izradu ovog
Plana. Sve $to je bilo planirano detaljnim planom, dozvoljeno je i u ovom Planu.
Ovim Planom su otvorene sve moguénosti planiranja sadrzaja definirane GUP-
om.

Tocka 1.3. Primjedba na smanjenje ukupne povrsine sportsko-rekreacijskih sadrzaja, u iznosu
od 12,19 ha, za cca 25% u odnosu na 16,76 ha iz GUP-a, ¢ime je retroaktivho ponisteno
ispostovanje ¢lanka 68. Zakona o sportu, $to predstavlja istovremenu neuskladenost i s njime
i s GUP-om.Primjedba na neuskladenost ¢lankom 11. Odredbi za provedbu vazeceg GUP-a
koji ne dopusta gradnju infrastrukture.

e Primjedba se ne prihvaca.

> Clanak 68. vazeéeg Zakona o sportu spominje prenamjenu sportskih
gradevina uz suglasnost ministarstva na temelju misljenja sportske zajednice.
Infrastrukturne povrsine, pjeSacke povrsine, parkinzi unutar obuhvata Plana su
u funkciji gradevina sportsko-rekreacijske namjene. U &lanku 15. stavku 2.
vazeteg GUP-a Grada Osijeka piSe da se infrastrukturni sustavi i gradevine
infrastrukture mogu graditi na povr§inama svih namjena.

Tocka 2.1. Primjedba na prometno rjeSenje UPU-a - propusta planirati sve GUP-om
planirane vaznije ostale ulice.

e Primjedba se prihvaca.

» Kolno-pjeSacka iz prijedloga plana je promijenjena (PRESJEK E-E)

JP



Urbanisti¢ki plan uredenja kompleksa ,Gradski vrt* — Odgovori na primjedbe, prijedloge i misljenja

Tocka 2.2. Primjedba da je povrSinom preparcelacije oznaéen cijeli obuhvat UPU-a s
izuzetkom manjih, u novije vrijeme izgradenih povrSina. S izostankom obrazloZenja UPU-a,
reducirane povrsine preparcelacije smatraju se neuskladeno$cu s planom Sireg podrucja.

Primjedba se djelomi¢no prihvaca.

» Preparcelacija se brise. U GUP-u je cijelo podru¢je obuhvata oznaceno kao

preparcelacija, §to znadi da se Urbanistickim planom uredenja moze dati
prijedlog parcelacije ili detaljnija namjena povrsina. Tijekom izrade Plana stav
struke je bio ne definirati Cestice jer na nekim povrSinama unutar obuhvata
Plana dozvoljavamo sve mogucnosti predvidene GUP-om i to bi onda bilo
ograniCavaju¢e. Na kartografskom prikazu 1. KoriStenje i namjena povrsina i
kartografskom prikazu 4.3. Uvjeti gradnje definirali smo povrSine namjena R1-
1 do R1-6 unutar sportsko rekreacijske namjene R definirane GUP-om i
gradive dijelove tih povrsina.

Tocka 2.3. Primjedba da povrSine mjeSovite namjene ,M* na kartografskom prikazu broj 4.
nisu opisane u skladu s GUP-om kao ,pretezito dovrSenim dijelovima grada “.

Primjedba se prihvac¢a. U prijedlogu Plana za javnu raspravu, povrsine mjeSovite
namjene oznacene su kao dovrSeni dio naselja- gradnja, odrzavanje i/ili rekonstrukcija
gradevina. U GUP-u su oznaCene kao pretezito dovrSeni dijelovi naselja- sanacija
gradevina i dijelova grada, promjena stanja gradevina (rekonstrukcija, uklanjanje,
zamjena, obnova, nova gradnja na neizgradenim , ali uredenim dijelovima grada).
Ovom izmjenom Plan je uskladen sa GUP-om.

Tocka 2.4. Primjedba da povrSine ,,T“ i ,R1-6“ na kartografskom prikazu broj 4. nisu
uskladene s GUP-om.

Primjedba se djelomiéno prihvac¢a.

» U kartografskom prikazu 4.3. Oblici koristenja i nacin gradnje PovrSina T je

oznacena kao pretezito dovrSeni dio naselja sukladno GUP-u. Povrsina R1-6
je u GUP-u oznaCena kao nova gradnja, a na navedenoj povrsini je izgraden
bazen. PovrSine T i R iz kartografskog prikaza 1. KoriStenje i namjena povrsina
GUP-a su uskladene sa povrSinama T i R1-6 iz Plana. R1-6 je u skladu sa R.
Povrsina IS moze biti detaljnija namjena unutar povrsine T.

Tocka 2.5. Primjedba da se u Planu pojam ,mje3ovita gradnja" koristi u drugacijem kontekstu
i znaCenju od onoga iz GUP-a te protivho Pravilniku o sadrzaju, mjerilima kartografskih
prikaza, obveznim prostornim pokazateljima i standardu elaborata prostornih planova
(,Narodne novine® broj 106/98,39/04, 45/04-ispr.).

Primjedba se prihvaca.

» Oznaka mjeSovita gradnja na kartografskom prikazu 4. Oblici koriStenja i nacin

gradnje se briSe.

Tocka 2.6. Primjedba da iz Plana nije vidljivo na koji nacin je osigurana trasa autobusne linije
javnog gradskog prijevoza planirana GUP-om.

Primjedba se prihvaca.
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» UPU ne odreduje regulaciju prometa. S obzirom da je trasa autobusne linije
ucrtana u GUP-u, ucrtali smo je radi uskladenja sa Planom viSeg reda.

Tocka 2.7. Primjedba da u Planu nisu prikazani postojeéi i planirani vrelovodi u skladu s GUP-
om i stanju na terenu.

¢ Primjedba se prihvaéa. Ucrtali smo postojece i planirane vrelovode u skladu sa GUP-
om i stanjem na terenu.

Tocka 2.8. Primjedba da u Planu nije graficki prenesen niti u Odredbama spomenut ,potez
obaveznog gradevinskog pravca"” odreden GUP-om u Divaltovoj ulici.

¢ Primjedba se prihvac¢a. U grafickom dijelu Plana ucrtan je obvezni gradevinski pravac
u skladu sa GUP-om.

Tocéka 2.9. Primjedba na ¢lanak 45. stavak 1. Odredbi za provedbu da je neuskladen s GUP-
om.

¢ Primjedba se prihvaéa. U ¢lanku 44. dodani su stavci (1) i (2) uskladeni sa GUP-om.

Tocka 3.1. Primjedba na izostanak pozivanja na zaklju¢ke Koncepta mreze i Obrazlozenja iz
to¢ke lll. elaborata UPU-a Sto dovodi u pitanje izvrSenost cilja njegove izrade te ostavlja
neutemeljenim planska postavljanja i odabire. Primjedba na neuskladenost Plana sa Odlukom
o izradi Plana vezano za smjestanje preteZito svih sadrzaja planiranih DPU-om koji do sada
nisu realizirani i Zakonom o sportu vezano za pozivanje na mrezu sportskih gradevina kao
obaveznu podlogu za izradu dokumenata prostornog uredenja.

¢ Primjedba se ne prihvacéa.

» Planom je dozvoljena gradnja svih planiranih sadrzaja definiranih Odlukom o
izradi Plana i Detaljnim planom uredenja koji viSe nije na snazi. Koncept mreze
sportskih objekata je izraden kao podloga za izradu ovog Plana. Ovaj Plan se
u ObrazlozZenju poziva na Koncept mreze sportskih objekata.

Tocka 3.2. 1) Namjena povrSina na kartografskom prikazu broj 1. nije predvidena na kvalitetan
nacin, u sredisSnjem istoénom dijelu obuhvata, gdje su povrsine ,,Z1%i,,R" iz GUP-a prenesene
u UPU kao doslovno precrtane u svojim granicama i oblicima, u vidu namjena ,,Z1-1%i,,Z21-2¢
te ,,R1-1% dok ih je UPU-om trebalo revidirati u skladu s odgovarajuc¢om detaljnijom razinom
planiranja.

e Primjedba se ne prihvac¢a.
» Stav struke je da Plan dozvoli sve moguénosti predvidene GUP-om.
2) Primjedba na potez ulice uz mjeSovitu gradnju u sjeverozapadnom dijelu obuhvata, gdje je
propustena prilika da ga se kvalitetnije artikulira sadrzajima koje se tamo moglo i trebalo

smjestiti, naroCito imaju¢i u vidu znacCaj te prometnice kao centralne komunikacijske osi
obuhvata.
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o Primjedba se prihvaéa. Postojeci koridor kolno - pjeSackih prometnica razdvojenih
kanalom, je proSiren (presjek E na kartografskom prikazu 2.1.Prometna, ulicna i
komunalna infrastrukturna mreza- Promet) kako bi se omoguéila maksimalna
prometna i komunalna opremljenost na tom prostoru te na taj nadin kvalitetno
realizirali svi sadrzaji uz navedenu prometnicu koji su definirani GUP-om.

Tocka 3.3.

1) lzraZavaju sumnju u opravdanost u sklopu UPU-a, povrh samog zadrZzavanja postojeceg
stadiona, predvidanje znatno povecanih povrsina za pomo¢ne nogometne terene, jer se
radi o vecini preostalih raspolozivih povrSina za nove sportske-rekreacijske sadrzaje u
Gradskom vrtu.

e Primjedba se ne prihvaca.

» Gradnja nogometnog stadiona i teniskih terena na Pampasu nije tema ovog
Plana i predstavlja privatnu investiciju Skole nogometa NK Osijek. Stav struke
je da postojeéi nogometni teren i pomocéni nogometni tereni ostaju u obuhvata
ovog Plana.

2) Primjedba naizostavljanja teniskih terena, u zoni ,,R", u korist lokacije na Pampasu
u zoni ,,Z“ u kojoj je to protivno GUP-u.

¢ Primjedba se ne prihvaca.

» Ovim Planom ne iskljuuje se mogucénost gradnje teniskih terena unutar
povrSina R1-2, R1-4 (€lanak 7. stavak 3. Odredbi za provodenje).

3) Primjedba na neprilaganje Obrazlozenja i Koncepta mreze, nije jasno kakvom strateSkom
razinom urbanistickog razmisljanja je legitimirana selekcija sportsko-rekreacijskih
sadrzaja u obuhvatu Plana - a u okviru ,kontinuiteta provedbene dokumentacije"” iz ¢&l. 4.
Odluke.

e Primjedba se ne prihvaca.

» Uvid u ObrazloZenje Plana je bilo moguce tijekom trajanja javnog uvida.
Minorni propust u informatiCkom smislu, $to se tiCe neobjavljivanja na webu,
nije bio od utjecaja na provedbu kvalitetne javne rasprave $to dokazuju
iznesene konstruktivne primjedbe upravo od strane Zavoda za prostorno
uredenje OsjeCko-baranjske Zupanije.

Tocka 3.4 Primjedba na odredbe stavaka 7., 9. i 14. ¢lanka 31. Odredbi za provodenje Plana,
koje omogucéavaju zadrzavanje u sluCaju gradnje zamjenske gradevine postojecih
urbanisti¢kih parametara nesukladnih propisanima za novu gradnju.

e Primjedba se ne prihvaca.

» Povrsine mjeSovite namjene unutar obuhvata Plana definirane su GUP-om.

Tocka 3.5. Primjedba na nacin na koji je planirana povrSina ,,R1-3" za bazenski kompleks,
prvonagradenog rada iz NatjeCaja za idejno arhitektonsko rjeSenje bazena Gradski vrt,
provedenog 2009. godine. Prena nagradenom radu, ulaz u zgradu bazena je s juzne strane,
s jake pjeSactke komunikacijske prometnice, ¢ime je uvjetovana unutrasSnja organizacija i
raspored sadrzaja zgrade bazena. Prema prijedlogu Plana predvideni polozaj povrsine za
gradnju bazena ne omogucava kontakt ulaza prvonagradenog natje¢ajnog rjeSenja bazena
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sa srediSnjom pjeSackom komunikacijom koja ve¢ povezuje ulaze postojecCih kapitalnih
sadrzaja, dvorane i stadiona.

¢ Primjedba se ne prihvaca.

» Povrsina R1-3 planirana u Planu, planirana je ha navedenoj lokaciji iz razloga
Sto je navedena povrSina u vlasnistvu Grada, a sukladno €lanku 4. alineja 1. i
2. Odluke o izradi I1zmjena i dopuna Generalnog urbanistickog plana Grada
Osijeka (Sluzbeni glasnik broj 2/16). Navedenom Odlukom, kao razlog za
pokretanje Izmjena, navedeno je preispitivanje mogucnosti promjene
namjene prostora planom predvidenih za izgradnju javnih sadrzaja u dijelu
plana gdje je javna investicija planirana na zemljiStu u vlasnidtvu trecih
(pravnih i fizickih) osoba; preispitivanje planiranih prometnih koridora i
rezervnih prostora kada su isti planirani na zemljistu u vlasnistvu treéih osoba
(pravnih i fizickih), a ne u vlasniStvu jedinice lokalne samouprave (JLS).
Predmetna Odluka imala je u vidu realiziranje planiranih sadrzaja na zemljistu
u vlasnis$tvu Grada Osijeka.

Tocka 3.6. Primjedba na zadrzavanje mjeSovite namjene na k.C.br. 9854 k.o. Osijek u
drzavnom vlasnistvu, jer se na taj nacin umanjuju mogucnosti planiranja povrSina sportsko-
rekreacijske namjene ,,R1-3 i ,R1-4% te predlazu umjesto mjeSovite namjene planirati kao
sportsko-rekreacijsku povrsinu.

¢ Primjedba se ne prihvaca.

» Unutar obuhvata Plana zadrzava se kontinuitet da sve obiteljske ku¢e ostanu
u mjeSovitoj namjeni, kako je definirano GUP-om.

Toc€ka 3.7. Prometnica u juznom dijelu obuhvata koja spaja produzene Kninsku i Delnic¢ku
ulicu, (presjek C na kartografskom prikazu broj 2.1.), treba imati znatno viSi komunalni
standard, kontinuiran profil i rezim koridtenja cijelom svojom duzinom, te obavezan drvored
barem sa zapadne strane. Dodatno je nelogicno Sto biciklistiCka staza uz navedenu
prometnicu staje na, uvjetno re€eno, pola puta, dok smjer kretanja vodi prema pjeSacko-
biciklistickom nadhodniku preko juzne obilaznice grada.

¢ Primjedba se djelomi€¢no prihvaé¢a. Dio koridora prometnice koji prolazi preko k.¢.
9854 k.o. Osijek je suzen za Sirinu zelenila, da bi se saCuvao postojeci objekt na Cestici.

Tocka 3.8. Primjedba na zadrzavanje otvorenog kanala bez funkcije u kolno- pjeSackoj
povrdini istoéno od mjeSovite namjene u sjeverozapadnom dijelu obuhvata Plana. Sirina
koridora ulice dozvoljava planiranje dvosmijerne prometnice. koju je moguce od postojeceg
kruznog toka dovesti do povrSine namjene ,,K* (,Muzej okusa®“), ¢ime bi se na njenoj zapadnoj
strani omogucilo planiranje i izgradnja parkiralinih mjesta za njene potrebe, umjesto umjesto
postojeceg parkiraliSta izvedenog, suprotno tada vaze¢em DPU-u, na povrsini ,,Z1-1“ (juzno
od ,Muzeja okusa“). Planiranje biciklistiCke i pjeSaCke staze i zelenim povrSinama s
drvoredima, ¢ime bi se formirala centralna pjeSacka (biciklisticka) os koja na sebe povezuje
kapitalne sadrZaje u obuhvatu.

e Primjedba se djelomi€éno prihvaéa.
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» Stav struke je da je obuhvat Plana zadovoljavajuc¢e opremljen biciklistiCkim
stazama i nema potrebe planirati jo$ jednu u spomenutom koridoru ceste
(presjek E-E-).

Toéka 3.9. Primjedba na planski i prometno nedostatnu predloZenu Sirinu kolno-pje3acke
povrsine u sjevernom dijelu obuhvata izmedu povrSine planirane drustvene namjene (,,D7%)

i povrSine planirane gospodarske namjene - poslovne (,K1%), gdje je kao jedini slu¢aj u
obuhvatu planirana obostrana gradnja zgrada.

¢ Primjedba se djelomi¢no prihvaéa.

» Rang prometnice je promijenjen iz kolno-pjeSacke u kolnu prometnicu.
Prometnica u tom dijelu ima koridor Sirine cca 11m, $to ukljuuje kolnik Sirine
6m i nogostup obostrano. Stav izradivaCa Plana je da je to dovoljan koridor za
,servisiranje“ planirane namjene. Ulica nije namijenjena za tranzitni promet i
sukladno tome prometno tehnicki elementi ga ne bi trebali ni poticati.

Tocka 3.10. Primjedba na planski stav destimuliranja tranzitnog prometa iz produzene
Delnicke do produZene Kninske ulice usmjeravanjem preko postojeceg parkiralista 3to
smatraju neopravdanim i kontraproduktivnim rjeSenjem, jer dodatno ugroZava pjesacku
komunikaciju izmedu parkirali$ta i ulaza u dvoranu za sportase. Efekt destimuliranja predlazu
izvedbom izravnog spoja Delnicke i Kninske ulice u pravcu, uz planske mjere usporavanja
prometa.

e Primjedba nije tema ovog Plana.

» Svi koridori prometnica unutar obuhvata Plana ucrtane su u skladu sa GUP-
om. Odgovaraju¢a prometna regulacija ¢e definirati kuda ¢ée se voditi tranzitni
promet, gdje ¢e se postavljati lezeci policajci, drugadiji zavrdni materijali is |.

Tocka 3.11. Primjedba na nedostatni kapacitet planiranih povr§ina za promet u mirovanju.
e Primjedba se ne prihvaca.

» Planom je povecan broj parkirnih mjesta unutar povrSine parkiraliSta zapadno
od dvorane. Ostale planirane gradevine moraju zadovoljit potrebe parkiranja
na svojim Cestici prema normativima iz Odredbi ovog Plana.

Tocka 4.1. Primjedba na stavak 2. ¢lanka 5. Odredbi za provedbu na povrSinama gospodarske
namjene — poslovne (,,K*) jer omoguéava, izmedu ostaloga, u alineji 3. gradnju predskolskih i
zdravstvenih javnih- drustvenih zgrada.

e Primjedba se djelomi¢no prihvaca.

» BriSe se mogucénost gradnje predskolskih zgrada.

Toc€ka 4.2. Primjedba na rjeSenje u ulici W. Wilsona izmedu javne parkiraliSne povrSine,
na koju se prilazi s kolnika Ulice W.Wilsona, i sportsko-rekreacijske povrsine ,R1-2°

planiranje pojas zastitnog zelenila uslijed ¢ega ¢e se iz parkiranog automobila izlaziti i
nastavljati pjeSacku komunikaciju cestom ili kroz pojas zastithog zelenila, $to je
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neprihvatljivo sa stajalista sigurnosti u prometu i sa stajaliSta zaStite okolisa i prirode.
¢ Primjedba se prihvaéa.

» Uz postojeca parkirna mjesta ucrtani su i postojeci nogostup i zelena povrsina.

Tocka 4.3. Primjedba na izostavljen prikaz presjeka prometnice (kolno-pjeSacke
povrSine) uz sjeverozapadnu povrSinu mjeSovite namjene, koju je prema GUP-u
potrebno planirati s karakteristikama, vaznije ostale ulice®.

e Primjedba se prihvaéa. Promijenjen je koridor navedene prometnice (poprecni
presjek E) kako bi se omogucila maksimalna prometna i komunalna opremljenost
prostora.

Tocka 4.4. Primjedba na oznagavanje povrs$ine sjeverno od namjene ,K* (,Muzej okusa®)

kao ,kolno-pjeSacke*, s obzirom se radi o povrsini koja se koristi kao park, nedavnoj
uredenoj i otvorenoj kao park, unato€ planiranosti u GUP-u kao povr$ina infrastrukture.

¢ Primjedba se ne prihvaca.

» Povrsina je zbog uskladenosti sa GUP-om oznacena kao kolno-pjeSacka,
prema GUP-u Grada Osijeka je povrsina infrastrukture.

Tocka 4.5. Primjedba na tekstualni dio Plana — Odredbe za provedbu. Zahtjev za
propisivanje uvjeta gradnje na povrSini gospodarske namjene - ugostiteljsko turisti¢ke
i

e Primjedba se ne prihvaca.

» Uvjeti gradnje na povrsini gospodarske namjene propisani su u ¢lankom 13.
Odredbi za provodenje ovog Plana.

Tocka 4.6. Primjedba na tekstualni dio Plana — Odredbe za provedbu - propusteno je
gradevine podijeliti na osnovne na gradevnoj &estici prema kojima se odreduje namjena
Cestice i prate¢e gradevine koje je uz osnovnu moguce graditi, za svaku namjenu
posebno.

e Primjedba se prihvaéa. Podjela na osnovne i prateCe gradevine ubacena je u
¢lancima 5-8 u tekstualnom dijelu Plana -Odredbama za provodenije.

Tocka 4.7. Primjedba preveliko ograni€avanje povrSina suncanih kolektora na zgradama
u Odredbama za provedbu na svega 40% povrSine krova, posebno u vrijeme kada se
maksimalno poti¢e koristenje obnovljivih izvora energije.

e Primjedba se prihvaca.

> Clanak 55. stavak 2. Odredbi za provodenje se brige.

Tocka 4.8. Primjedba da se propiSu mjere za zastitu od buke na povrSinama za koje je
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konstatirano i graficki prikazano da su ugroZzene bukom.
¢ Primjedba se prihvaéa.

» Mijere za za$titu od buke propisane su sukladno posebnom aktu Grada,
odnosno sukladno vazecéoj zakonskoj regulativi.

Toc€ka 4.9. Primjedba na predvidene ,lokacije za evakuaciju ljudi i ,lokacije sirena za
uzbunjivanje i obavjeStavanje ljudi". Iste su prikazane simbolom na kartografskom
prikazu, ali ih se u Odredbama za provedbu ne spominje. Nejasno je temeljem &ega su
utvrdene, bududéi da nisu obavezni sadrzaj urbanistickog plana uredenja.

e Primjedba se prihvaca.

» Prema dopisu MUP-a kod izrade i donosenja Plana trebaju se definirati mjere
sukladno Pravilniku o mjerama zastite od elementarnih nepogoda i ratnih
opasnosti u prostornom planiranju i uredenju prostora kako bi se umanijili rizici
od velikih nesre¢a na podrucju Grada Osijeka, a sukladno usvojenoj Procjeni
rizika od velikih nesre¢a. Mjere zastite su prikazane u tekstualnom dijelu Plana
i na kartografskom prikazu 5. Mjere zastite od elementarnih nepogoda i ratnih
opasnosti.

Tocéka 5.1. Primjedba na nelogi¢no propisivanje stavkom 3. &lanka 7. Odredbi za
provedbu identiénih uvjeta gradnje za dvije razli¢ite namjene (,,R1-2 i ,,R1-4%), kao
donosenje odredbe na namjenu ,,R1-2% definiranu kao planirani pomoéni tereni
stadiona.

¢ Primjedba se prihvaca.

» PovrSina R1-2-pomoc¢ni tereni stadiona ,Gradski vrt“ se prenamjenjuje u
gradevine u funkciji sporta i rekreacije (ostaje ista oznaka povrSine R1-2).
PovrSine R1-2 i R1-4 imaju istu namjenu- gradevine u funkciji sporta i
rekreacije. Iz toga proizlazi da su uvjeti gradnje unutar povrSina R1-2 i R1-4
jednaki. Uvjeti gradnje za navedene povrsine opisani su u ¢lanku 25. i ¢lanku
7. stavku (3) Odredbi za provodenje ovog Plana.

Tocka 5.2. Primjedba na Stavak 7. ¢lanka 23. Odredbi za provedbu- stavak je
bespredmetan s obzirom na to da se u stavku 1. istog ¢lanka unutar povrSine ,R1-1"
definira rekonstrukcija postojeée ili gradnja zamjenske gradevine, u jednini. Kada je
rije€C o samo jednoj postojec¢oj gradevini, nije suvislo propisivati eventualnost drugacijih
postojecih urbanistiCkih parametara od onih koje ¢e se istovremeno propisati stavcima
3-6. istog Clanka.

e Primjedba se djelomi€éno prihvaéa.

» S obzirom da se unutar zone R1-1 nalazi viSe od jedne gradevine, onda se u
navedenom Clanku definira rekonstrukcija postojecih ili gradnja zamjenskih
gradevina, u mnozini.

Tocka 5.3. Primjedba da se infrastruktura prikazana izvan obuhvata Plana u legendama
svih kartografskih prikaza posebno oznaava planskim znakovljem s naznakom:
.infrastruktura izvan obuhvata plana®“.
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e Primjedba se ne prihvaca.

» Stav struke jest da iz grafickog prikaza je ocito (vidljiva je granica obuhvata
Plana) koja infrastruktura je unutar a koja izvan obuhvata Plana.

Tocka 5.4. Primjedba da se prometne povrSine na svim kartografskim prikazima jednako
oznacavaju, odnosno imaju istu namjenu.

o Primjedba se prihvaéa. Izmjena je vidljiva u karakteristi€nim popre¢nim presjecima
instalacija u prometnicama na kartografskim prikazima 2.2., 2.3., 2.4.

Tocka 5.5. Primjedba na nacin ozna€avanja svih povrsina na karti i u legendi. Sve povrSine
kojima je Srafurom na karti utvrdena namjena trebale bi u legendi biti adekvatno
opisane i prikazane istom vrstom Srafure.

e Primjedba se prihvaca.

Tocéka 5.6. Primjedba na nelogi¢nost prikazivanja prometnica koje sluze isklju€ivo za pristup
parkiraliSnim mjestima, na kartografskom prikazu broj 2.1.,kao,ostale ulice®.

e Primjedba se prihvaca. Na kartografskom prikazu 2.1. Prometna, uli¢na i komunalna
infrastrukturna mreza-Promet prometnice koje sluze iskljucivo za pristup parkiraliSnim
mjestima nisu oznacene kao ,ostale ulice.

Toc€ka 5.7. Postavljaju pitanje vjerodostojnosti kartografskog prikaza broj 2.2. zbog prikaza
samostalnih dijelova trasa postojeéih vodova i planiranih koridora bez spajanja u sustav iste
kategorije vodova.

e Primjedba se ne prihvaca.

» Podaci za elektroni¢ke komunikacije su precrtani iz katastra vodova koji smo
dobili od Grada u dwg formatu i sukladno GUP-u.

Tocka 5.8. Primjedba zbog medusobnog preklapanja viSe Srafura na istom podrucju, upitna
je Citliivost kartografskih prikaza broj 3. i broj 4. Predlaze se teme razdvojiti na viSe
kartografskih prikaza ili iznac¢i neko drugo rjeSenje.

e Primjedba se prihvacéa. Kartografski prikazi su razdvojeni.
Razdvojeni su dopunjeni slijedeci kartografski prikazi:

3. UVJETI KORISTENJA, UREDENJA | ZASTITE POVRSINA

4. NACIN | UVJETI GRADNJE

4.1. Oblici koristenja

4.2. Nacin gradnje

4.3. Uvjeti gradnje

5. MJERE ZASTITE OD ELEMENTARNIH NEPOGODA | RATNIH OPASNOSTI
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Tocka 5.9. Primjedba da se povrsine,,Z1-1%, ,,Z1-2“ i ,Z1-3" na kartografskom prikazu broj 4.
oznacCe kao povrSine za novu gradnju, radi postivanja definicija izgradenog i neizgradenog
gradevinskog podrudja iz Zakona, te definiciju gradnje iz Zakona o gradnji (,Narodne novine*
broj 153/13. i 20/17.).

¢ Primjedba se ne prihvaca.

» Stav struke je da se na javnim zelenim povrSinama-javni park Z1-1, Z1-2, Z1-
2 ne oznacCava nova gradnja na kartografskom prikazu 4.1. Oblici koristenja.
Odredbama za provodenje ovog Plana, na navedenim povrSinama definirani
su Uvjeti uredenja javnih zelenih povrSina.

Tocka 5.10. Primjedbe na tekstualni dio Plana-Odredbe za provodenije:

- dosljedno i logi¢no koristiti pojam zgrada i gradevina;

- prilikom propisivanja povrSina predlazemo uzeti u obzir, osim Zakona, i poseban propis
kojim je regulirana gradevinska (bruto) povrSina, odnosno GBP (npr. za sportske
terene se ne moze propisati izraCun potrebnog broja parkiraliSnih mjesta u odnosu na
GBPisl);

- ucClanku 4. prometne povrsine su opisane na nacin prikazan na kartografskom prikazu
broj 2.1., a ne onako kako su prikazane na kartografskom prikazu broj 1., na koji se
ustavku 1. poziva,

- uClanku 33. stavak (2) uskladiti s prikazanim na kartografskom prikazu broj 2.1.;

- nije rijeSen nacin zbrinjavanja oborinskih voda s privatnih parcela;

- sadrzaj Clanka 71. ne predstavlja odredbu prostornog plana.

¢ Sve primjedbe ove toéke se prihvaé¢aju osim

> primjedbe vezane za normativ PM za sportske terene. Normativ PM za
sportske terene propisan je vazeéim GUP-om Grada Osijeka. Clanak 71.
Odredbi za provodenje se brise.

Tocka 5.11. Primjedba da u prikazu presjeka ulica nije prikazana ostala infrastruktura koja se
predvida u javnim prometnim povrSinama.

¢ Primjedba se prihvaca. Izmjena je vidljiva u karakteristi¢nim popre¢nim presjecima
instalacija u prometnicama na kartografskim prikazima 2.2., 2.3., 2.4.

2. MINISTARSTVO UNUTARNJIH POSLOVA

Zahtjev da se kod izrade i donoSenja Urbanistickog plana uredenja trebaju definirati mjere
sukladno Pravilniku o mjerama zastite od elementarnih nepogoda i ratnih opasnosti u
prostornom planiranju i uredenju prostora (N.N. 29/83., 36/85. i 42/86.), kako bi se umanjili
rizici od velikih nesre¢a na podrucju grada Osijeka, a sukladno usvojenoj Procjeni rizika od
velikih nesre¢a. U UrbanistiCkom planu uredenja potrebno je ugraditi i karte rizika od velikih
nesreca.

e Primjedba se prihvaéa. Dodan je novi kartografski prikaz 5. Mjere zastite od
elementarnih nepogoda i ratnih opasnosti. U ¢lanku 73. Odredbi za provodenje
propisane su mijere zastite.
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3.MINISTARSTVO ZASTITE OKOLISA | ENERGETIKE, Radni¢ka cesta 80, 10000 Zagreb

OCITOVANJE NA PLAN
KLASA: 612-07/17-57/82; URBROJ: 517-05-2-3-19-4; 20 ozujka 2019.

4. HAKOM, Roberta Franges$a Mihanovi¢a 9, 10000 Zagreb

OCITOVANJE NA PLAN
KLASA: 350-05/17-01/75; URBROQOJ: 376-10-19-4; 15. veljaCe 2019.

5. HEP PLIN, Ulica cara Hadrijana 7, 31000 Osijek

Zahtjev za ucrtavanjem planiranih koridora plinovoda sukladno dobivenim kartografskim
prikazima.

¢ Primjedba se prihva¢a.

6. HOPS, Prijenosno podrucje Osijek, Vukovarska cesta 217, 31000 Osijek
Zahtjev za uvazavanjem smjernica koje su dali u dopisu.

¢ Primjedba se prihva¢a.

7. VODOVOD OSIJEK, Poljski put 1, 31000 Osijek
Zahtjev za uvazavanjem smijernica koje su dali u dopisu.

e Primjedba se prihvacéa.

8. DRUSTVO ARHITEKATA GRADA OSIJEKA, Krizaniéev trg 1, p.p. 90, Osijek

Tocka 1. -Primjedba na nepostivanje zakonske procedure vezano za ¢lanak 95. i 98.
vazecCeg Zakona o prostornom uredenju Sto provedenu javnu raspravu ¢ini neregularnom.

e Primjedba se ne prihvac¢a.

> Minorni propust u informati¢kom smislu koji nije bio od utjecaja na provedbu
kvalitetne javne rasprave $to dokazuju iznesene konstruktivhe primjedbe
Drustva arhitekata.

Tocka 2. Primjedba na vazec¢i GUP Grada Osijeka, vezano na planiranje mjeSovite namjene
uklopljene unutar zone sporta i rekreacije.

Primjedba na tekstualni dio Plana-Odredbe za provodenje -poglavlje 5. ,Uvjeti i naCin gradnje
stambenih gradevina" u slu€aju rekonstrukcije i gradnje zamjenske gradevine omoguéeno je
zadrZavanje postojecih gabarita ako isti prelaze one propisane planom.
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e Prvaprimjedba nije tema ovog Plana.

» Povrsine mjeSovite namjene unutar obuhvata Plana definirane su GUP-om.

¢ Primjedba na tekstualni dio Plana se ne prihvac¢a.

» Uvjeti gradnje unutar povrSina mjeSovite namjene unutar obuhvata Plana
definirani su GUP-om.

Toéka 3. Primjedba na nepostivanje zadrzavanja u $to je vecoj mogucoj mijeri, sadrzaja
planiranih Detaljnim planom uredenja kompleksa ,Gradski vrt“ stavljenim van snage, tipa
teniski tereni i klizaliSte.

Zahtjev za obrazloZenjem koja je to¢no vizija Grada po pitanju preraspodijele sportsko
rekreacijskih sadrzaja vezano za Pampas i podru€je obuhvata Plana za naruSavanje
prostorno-planskog kontinuiteta.

¢ Primjedba se ne prihvaca.

» Planom je dozvoljena gradnja svih planiranih sadrzaja definiranih Odlukom o
izradi Plana i Detaljnim planom uredenja koji viSe nije na snazi a sukladno
Odluci o izradi Izmjena i dopuna Generalnog urbanisti¢kog plana Grada
Osijeka (Sluzbeni glasnik broj 2/16). Navedenom Odlukom, kao razlog za
pokretanje Izmjena, navedeno je preispitivanje mogucnosti promjene
namjene prostora planom predvidenih za izgradnju javnih sadrzaja u dijelu
plana gdje je javna investicija planirana na zemljistu u vlasnidtvu trecih
(pravnih i fiziCkih) osoba; preispitivanje planiranin prometnih koridora i
rezervnih prostora kada su isti planirani na zemljiStu u vlasnistvu tre¢ih osoba
(pravnih i fizickih), a ne u vlasniStvu jedinice lokalne samouprave (JLS).
Predmetna Odluka imala je u vidu realiziranje planiranih sadrzaja na zemljistu
u vlasnistvu Grada Osijeka.

¢ Primjedba se ne prihvacéa.

» Zahtjev za obrazloZenjem nije tema ovog Plana.

Tocka 4. Primjedba na promijenjenu lokaciju bazena
e Primjedba se ne prihvac¢a.

» Nova lokacija bazena planirana je na navedenoj lokaciji iz razloga $to je
navedena povrsina u vlasniStvu Grada a sukladno ¢lanku 4. alineja 1. i 2.
Odluke o izradi Izmjena i dopuna Generalnog urbanistickog plana grada
Osijeka (Sluzbeni glasnik broj 2/16). Navedenom Odlukom, kao razlog za
pokretanje Izmjena, navedeno je preispitivanje mogucnosti promjene
namjene prostora planom predvidenih za izgradnju javnih sadrzaja u dijelu
plana gdje je javna investicija planirana na zemljiStu u vlasniStvu trecih
(pravnih i fizi€kih) osoba; preispitivanje planiranih prometnih koridora i
rezervnih prostora kada su isti planirani na zemljiStu u vlasnistvu treéih osoba
(pravnih i fizickih), a ne u vlasniStvu jedinice lokalne samouprave (JLS).
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Predmetna Odluka imala je u vidu realiziranje planiranih sadrzaja na zemljistu
u vlasnistvu Grada Osijeka.

Tocka 5. Postavljaju pitanje rieSenja preopterecenja Ulice W. Wilsona i okolnih ulica kolnim,
pjeSackim i prometom u mirovanju za vrijeme odrZavanja sportskih i ostalih dogadanja na
stadionu Gradski vrt.

¢ Primjedba se ne prihvaca.

» Planiranom prometnom mrezom, i planiranim prometom u mirovanju, Plan daje
rieSenje navedenog problema.

Tocka 6. Prijedlog da prostor trga ispred Paviljona Gradski vrt (restoran Muzej okusa) u planu
bude oznacen kao isklju€ivo pjeSacka povrSina a ne kao kolno-pjedacka povrSina kako je
predloZzeno ovim prijedlogom plana.

¢ Primjedba se ne prihvaca.

» Povrsina je zbog uskladenosti sa GUP-om oznaena kao kolno-pjeSacka,
prema GUP je povrsina infrastrukture-postojeéi koridor za cestovni promet.

JURCON PROJEKT d.o.0.
Odgovorni voditelj izrade Plana
mr.sc. Slobodan Bajagic,

dipl. ing. Sum. ovl.arhitekt urbani




MISLJENJA SUDIONIKA U JAVNOJ RASPRAVI
KOJI SU POZVANI POSEBNOM OBAVIJESTI O JAVNOJ RASPRAVI
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Zagreb, 15. veljace 2019,

Republika Hrvatska

Osjecko-baranjska zupanija

Grad Osijek

Upravni odjel za urbanizam i graditeljstvo, komunalno-
stambeno gospodarstvo, promet i zastitu okolisa, te
mjesnu samoupravu

Kuhaceva 9

31000 Osijek

Predmet: Grad Osijek
UPU ,,GRADSKI VRT” U OSIJEKU

- misljenje u tijeku javne rasprave

Veza: Vas dopis KLASA: 350-03/17-01/2, URBROJ: 2158/01-12-01/05-19-88 od 11. veljage
2019.

Postovani,

Hrvatska regulatorna agencija za mrezne djelatnosti (dalje: HAKOM) zaprimila je va$§ dopis
kojim ‘trazite da na osnovu ¢lanka 101. Zakona o prostornom uredenju (NN br. 153/13) i
¢lanka 25. stavka 2. i 3. Zakona o elektroni¢kim komunikacijama (NN br. 73/08, 90/11,
133/12, 80/13, 71/14 i 72/17) izda mi$ljenje na prijedlog UPU ,,GRADSKI VRT” U
OSIJEKU za javnu raspravu.

Uvidom u dostavljeni prijedlog UPU ,,GRADSKI VRT” U OSIJEKU za javnu raspravu
potvrdujemo da na prijedlog nemamo primjedbi.

S poStovanjem,

HRVATSKA REGULATORNA AGENCIA RAVNATELJ

ZA MREZNE DIELATNOSTI
Roberta Frangeia Mihanovica 9

4 ZAGREBR
.SC. ;&n Gosta
~ O, J e ere.

Dostaviti:
1. Naslovu preporuceno

HRVATSKA REGULATORNA AGENCUA ZA MREZNE DIELATNOSTI
Roberta Frange$s Mihanovica 9, 10110 zagreb / OIB: 87950783661 / Tel; (01) 7007 007, Fax: (01} 7007 070 / www.hakom.hr
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MINISTARSTVO ZASTITE OKOLISA = RN i
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10000 Zagreb, Radnitka cesta 80’
Tel: 01/ 3717 111 fax: 01/ 3717 149

KLASA: 612-07/17-57/82
URBROJ: 517-05-2-3-19-4

Zagreb, 20. ozujka 2019.

OSJECKO?BARANJ SKA ZUPANIJA
GRAD OSIJEK
Upravni odjel za urbanizam

Franje Krezme 18
31000 Osijek

PREDMET: UPU kompleksa ,,Gradski vrt“ u Osijeku, Grad Osijek
prijedlog plana za javnu raspravu
- oCitovanje, daje se

Veza: Vas dopis, KLASA: 350-03/17-01/2, URBROJ: 2158/01-12-01/05-19-88 od 11.2.2019.

Nastavno na va§ poziv pod gore navedenom klasom na javnu raspravu o Prijedlogu
Urbanisti¢kog plana uredenja kompleksa ,,Gradski vrt“ u Osijeku na podru&ju Grada Osijeka u
Osjecko-baranjskoj Zupaniji, sukladno &lanku 94. Zakona o prostornom uredenju (Narodne
novine, br. 153/2013, 65/2017 i 114/2018), a u vezi ¢lanka 101. istog Zakona, Ministarstvo
zastite okoliSa i energetike, Uprava za zastitu prirode se o&ituje na sljedeéi na&in. -

Nakon uvida u Prijedlog Urbanistikog plana uredenja kompleksa ,,Gradski vrt“ u
Osijeku iz veljage 2019. godine kojeg je izradio strugni izradivaé JURCON PROJEKT d.o.0.,
Gotalovecka 4a iz Zagreba, budu¢i da na podrugju obuhvata Plana nema podrudja zasticenih
temeljem Zakona o zastiti prirode (Narodne novine, br. 80/2013, 15/2018 i 14/2019) te da se ne
ofekuje da ¢e provedba Plana imati zna¢ajan negativan utjecaj na ciljeve otuvanja i cjelovitost
pOdI'llC_]a ekoloske mreZe, sukladno ¢lanku 22. stavak 2. Zakona o zatiti prirode (Narodne
novine, broj 80/2013), vezano uz &lanak 109. Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o zastiti
prirode (Narodne novine, broj 15/2018), za dono3enje Urbanistickog plana uredenja kompleksa
»Gradski vrt“ u Osijeku nije potrebno ishoditi prethodno misljenje ovog Ministarstva.

Dostaviti: G:)Naslovu
2. U spis predmeta, ovdje
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